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el superior; y (iii) Disposicion 22-2023-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 24 de
enero de 2023, notificada el 2 de febrero de 20237, que declar infundado el
recurso de elevacion y confirmo la precitada Disposicion 9. Accesoriamente,
pide que se remita copia de los actuados al Ministerio Publico para que se
formalice la correspondiente denuncia penal contra los fiscales demandados
por la comision de los delitos de prevaricato y abuso de autoridad. Alega la
vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva, a la debida motivacion de las disposiciones fiscales y por
contravenir el principio de igualdad.

Aduce, en lineas generales, que en virtud del recurso de elevacion que
formul6 contra la Disposicion 9, en la cual se declar6 que no procedia
formalizar ni continuar con la investigacion preparatoria por los delitos de
usurpacion agravada, danos simples y ejercicio arbitrario del derecho que
denunci6, mediante la Disposicion 229-2022-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 21
de diciembre de 2022, el superior declaré nula la impugnada y ordend
devolver los actuados por no haberse emitido pronunciamiento sobre los dos
ultimos delitos y por haberse obviado comprender en la investigacion al
procurador publico del Poder Judicial. Anade que, devueltos los actuados, el
fiscal provincial demandado ‘‘groseramente” emitid6 la cuestionada
Disposicion 10, de fecha 10 de enero de 2023, incorporando como agraviado
al Estado-Poder Judicial y, ademas, sefiald que se ratificaba y reproducia los
fundamentos esgrimidos en la Disposicion 9, sin emitir otra disposicion que
sustente un nuevo archivo y sin mediar la actuacion de diligencia alguna, ni
esperar el apersonamiento del procurador publico del Poder Judicial,
contraviniendo los principios de igualdad, falta de motivacion de sus
decisiones y negandole la tutela efectiva y el debido proceso, ademas de
transgredir el normal procedimiento establecido en nuestro ordenamiento
juridico. Anade que la ratificacion de la Disposicion fiscal 9 confirma la
renuencia del fiscal provincial demandado a cumplir con el mandato
constitucional de formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
pese a tener elementos objetivos para ello, usurpando funciones propias del
Poder Judicial, pues su desarrollo se sustenta en aspectos referidos a la
posesion y el derecho de propiedad y con elementos apartados de los que es
materia de investigacion. Agrega que tal decision quedd convalidada con la
Disposicion 22-2023-MP-1°FSP-SM-T, que, desestimando el recurso de

¢ Folio 4 — Tomo 1.
7 Folio 27 — Tomo L.
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elevacion, la confirmé y, ademads, declar6 que carecia de objeto emitir
pronunciamiento sobre el pedido de exclusion fiscal que solicito.

Sostiene que la sucesion de dofia Teodora Amasifuen de Pasmifio,
fallecida el 29 de julio de 2019, tenian fijado su domicilio en Lima y que
recién a partir del afio 2020 sus sucesores hicieron presencia en la ciudad de
Tarapoto, mas aun, recién advirtieron la existencia del predio materia de litis
al hacer la busqueda registral para efectuar el tramite sucesorio entre
noviembre y diciembre de 2020, por lo que no pudieron ejercer la posesion
con anterioridad. Afiade que lo argiiido por los fiscales demandados en el
sentido de que por su condicién de ingeniero civil no podia desconocer la
existencia de la informacion registral no puede servir de justificacion para
desestimar su denuncia basandose en argumentos de naturaleza civil referidos
a las formas de posesion y el derecho de propiedad, cuando en el proceso
penal lo estelar se encuentra vinculado al derecho de posesion y la usurpacion
ejercida por los denunciados.

Indica que los denunciados tenian conocimiento de que el actor venia
ejerciendo la posesion inmediata del predio en cuestion y que incluso se
comunicaron telefonicamente con €l requiriéndole que se constituyera al
predio para conversar. Precisé que ejercia tal posesion desde octubre de 2010,
a la que se suma los periodos de posesion ejercida por los anteriores
propietarios desde el 7 de febrero de 2006.

Anade que entre el 1 y el 16 de febrero de 2021 los denunciados
irrumpieron en su propiedad, colocando cadenas y candados, pero que el actor
ejercid la defensa posesoria inmediata, contando incluso con la presencia de
notario publico; no obstante, el 19 de febrero de 2020 los denunciados
volvieron a ingresar al predio ejerciendo violencia, destruyendo
construcciones existentes y rompiendo el ingreso y cerco perimétrico
amparandose en un derecho inscrito que no les otorga la prerrogativa de
violentar la posesion que €l ejercia. Indica también que los denunciados no
han desvirtuado los cargos imputados.

Agrega que la disposicion cuestionada contiene conceptos juridicos que
no guardan relacion con los hechos o la naturaleza de los delitos imputados,
a lo que se suma la realizacion de actos de investigacion practicados en forma
sesgada, como la constatacion e inspeccion que solo recogio el dicho de los



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
EXP. N.° 00807-2024-PA/TC

SAN MARTIN
GUSTAVO PADILLA PINEDO

imputados, sin importar la participaciéon del actor. Indica que el fiscal
provincial sefialé que, existiendo un conflicto de intereses sobre el mismo
bien, la discusion sobre el derecho a la propiedad debia ventilarse en la via
extrapenal y que ya se encuentra en curso su demanda de prescripcion
adquisitiva de dominio.

Mediante Resolucién 1, de fecha 28 de marzo de 20228, el Segundo
Juzgado Civil de Maynas-Tarapoto, de la Corte Superior de Justicia de San
Martin, admitio a tramite la demanda.

Por escrito de fecha 13 de abril de 2023°, dofia Margarita Pasmifio
Amansifuen, don Juan José Aranda Pasmifo y don Wilson Torres Delgado
contestan la demanda sefialando que no se ha demostrado la vulneracion de
los derechos invocados por el demandante.

Por escrito de fecha 18 de abril de 2023'°, don Juan Domingo Leén
Estrella, fiscal superior demandado, contest6 la demanda manifestando, entre
otras cosas, que lo pretendido por el recurrente era cuestionar el resultado de
la valoracion de los elementos de conviccidon actuados y recabados durante la
investigacion.

Por escrito de fecha 19 de abril de 2023'", don Angel Emanuel Llanos
Morales, fiscal provincial demandado, contestd la demanda adhiriéndose a
los fundamentos vertidos por el codemandado don Juan Domingo Leo6n
Estrella.

Por su parte, la abogada delegada de la Procuraduria Publica del
Ministerio Publico contesté la demanda'? sefialando que las disposiciones
cuestionadas se encuentran debidamente motivadas, conforme al principio de
legalidad y en el marco del debido proceso.

8 Folio 261 - Tomo 1.

? Folio 281 - Tomo I.
10 Folio 291 - Tomo 1.
1 Folio 870 — Tomo I1.
12 Folio 922 — Tomo I1.
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La audiencia unica se llevo a cabo el 1 de agosto de 2023'% y la causa
quedo expedita para resolver.

Mediante Resolucion 8, de fecha 21 de setiembre de 20234, el Segundo
Juzgado Civil de Maynas-Tarapoto, de la Corte Superior de Justicia de San
Martin, declaré infundada la demanda porque, en su opinidn, no se acreditd
los agravios invocados en ella, pues la cuestionada Disposicion fiscal 9 si se
pronuncié sobre los tres delitos denunciados y en la Disposicion 10 se
subsan6 la omision advertida por el superior y reiterd la decision de no
formalizar ni continuar la investigacion preparatoria, lo que no implica per se
la renuncia a su funcion persecutoria. Agrega que el demandante no ha
precisado por qué considera sesgada la decision del fiscal superior ni de qué
manera habria usurpado las funciones del Poder Judicial.

A su turno, la Sala Civil Descentralizada de Tarapoto de la Corte
Superior de Justicia de San Martin, mediante Resolucion 12, de fecha 18 de
diciembre de 2023'3, confirmo la apelada, por considerar que la disposicion
fiscal superior cuestionada se encuentra debidamente motivada y que,
ademas, no se aprecia la vulneracion de los derechos a la igualdad y al debido
proceso de la recurrente.

FUNDAMENTOS
Petitorio y determinacion del asunto controvertido

1. El objeto del presente proceso es que se declare la nulidad de las
siguientes disposiciones fiscales: (i) Disposicion 9, de fecha 28 de
octubre de 2022, en los extremos en que declar6 que no procedia
formalizar ni continuar con la investigacion preparatoria contra Wilson
Torres Delgado, Margarita Pasmifio Amansifuen y Juan José Aranda
Pasmifio por la presunta comision de los delitos de usurpacion agravada,
dafios simples y ejercicio arbitrario de derecho por mano propia'®; (ii)
Disposicion 10, de fecha 10 de enero de 2023, que resolvi6 incluir como
agraviado al Estado-Poder Judicial conforme a lo ordenado por el

13 Folio 980 -Tomo III.

14 Folio 984 — Tomo III.

15 Folio 1026 — Tomo III.
16 Carpeta fiscal 275-2021.
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superior; y (iii) Disposicion 22-2023-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 24 de
enero de 2023, que declar6 infundado el recurso de elevacion y confirmé
la precitada Disposicion 9. Accesoriamente, pide que se remita copia de
los actuados al Ministerio Publico para que se formalice Ia
correspondiente denuncia penal contra los fiscales demandados por la
comision de los delitos de prevaricato y abuso de autoridad. Alega la
vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso y a la tutela
procesal efectiva, a la debida motivacion de las disposiciones fiscales y
por contravenir el principio de igualdad.

Sobre la tutela jurisdiccional efectiva en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional y fiscal

2. Como lo ha precisado este Tribunal Constitucional, en lo que respecta a
la tutela jurisdiccional efectiva, su contenido esta relacionado con la
necesidad de que, en cualquier proceso que se lleve a cabo, los actos que
lo conforman se realicen dentro de los cauces de la formalidad y la
consistencia propias de las labores de imparticion de justicia. Dicho con
otras palabras, se debe buscar que los justiciables no sean sometidos a
instancias vinculadas con la arbitrariedad o los caprichos de quien debe
resolver el caso. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva se
configura, entonces, como una concretizacion transversal el resguardo de
todo derecho fundamental sometido a un 4mbito contencioso'”.

Sobre el derecho a la debida motivacion de las resoluciones fiscales

3. El articulo 159 de la Constitucion prescribe que corresponde al
Ministerio Publico conducir desde su inicio la investigacion del delito,
asi como ejercitar la accion penal de oficio o a peticion de parte. Este
mandato constitucional, como es evidente, ha de ser cumplido con la
debida diligencia y responsabilidad, a fin de que las conductas ilicitas no
queden impunes y se satisfaga y concretice el principio del interés
general en la investigacion y persecucion del delito. A partir de ello, este
Tribunal ha advertido en diversa jurisprudencia que el proceso de amparo
es la via idonea para analizar si las actuaciones o decisiones fiscales
observan o no los derechos fundamentales o, si en su caso, superan o no

17 Sentencia emitida en el Expediente 06342-20013-PA/TC, fundamento 8.
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el nivel de proporcionalidad y razonabilidad que toda decision debe
suponer.

4. En cuanto al derecho a la debida motivacion de las decisiones fiscales,
este Tribunal tiene también establecido que la motivacion debida de las
decisiones de las entidades publicas -sean o no de caracter jurisdiccional-
comporta que el 6rgano decisor y, en su caso, los fiscales, al resolver las
causas, describan o expresen las razones o justificaciones objetivas que
los llevan a tomar una determinada decision. Ello implica también que
exista congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, que por si misma, la
decision exprese una suficiente justificacion de su adopcion. Esas
razones, por lo demas, deben provenir no solo del ordenamiento juridico
vigente y aplicable al caso, sino, y sobre todo, de los propios hechos
debidamente acreditados en el tramite de la investigacion o del proceso
del que se deriva la decision cuestionada'®.

5. Con base en ello, el Tribunal Constitucional tiene precisado que el
derecho a la debida motivacion de las decisiones fiscales también se ve
vulnerado cuando la motivacion es solo aparente, en el sentido de que no
da cuenta de las razones minimas de hecho o de derecho que sustentan la
decision fiscal, o porque se intenta dar solo un cumplimiento formal a la
exigencia de la motivacion. Asi, toda decision fiscal que carezca de una
motivacion adecuada, suficiente y congruente constituird una decision
arbitraria y, en consecuencia, sera inconstitucional'’.

6. Cabe recordar que, conforme a lo sefialado por este Alto Colegiado, “La
Constitucién no garantiza una determinada extension de la motivacion,
por lo que su contenido esencial se respeta siempre que exista
fundamentacion juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, por
si misma, exprese una suficiente justificacion de la decision adoptada,
aun si esta es breve o concisa, o se presenta el supuesto de motivacion
por remision®’.

7. Sin embargo, no todo ni cualquier error en el que eventualmente incurra
una decision fiscal constituye automaticamente una violacion del

18 Sentencia emitida en el Expediente 04437-2012-PA/TC, fundamento 5.
19 Sentencia emitida en el Expediente 04437-2012-PA/TC, fundamento 6.
20 Sentencia emitida en el Expediente 01230-2012-PA/TC, fundamento 11.
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derecho a la debida motivacion de las decisiones fiscales. Ello solamente
se da en aquellos casos en los que dicha facultad se ejerce de manera
arbitraria, es decir, solo en aquellos casos en los que la decision fiscal es
mas bien fruto del decisionismo que de la aplicacion razonable del
derecho y de los hechos en su conjunto.

Analisis del caso concreto

8. En primer lugar, del examen de la cuestionada Disposicion 9, de fecha
28 de octubre de 2022, se aprecia que en ella el fiscal provincial a cargo
de la investigacion penal declard extinguida la accion penal contra don
Segundo Jorge Pasmifio Garcia en razén de su fallecimiento y, ademas,
declar6 que no procedia formalizar ni continuar con la investigacion
preparatoria contra Margarita Pasmifio Amansifuen, Juan Jos¢ Aranda
Pasminio y Wilson Torres Delgado, por la presunta comision de los
delitos de usurpacion agravada, dafos simples y ejercicio arbitrario de
derecho por mano propia. Para el efecto, luego de referirse brevemente a
los hechos denunciados?!, de efectuar la calificacion juridica de estos®?
e interpretar los tipos penales en los que los subsumi6®, procedié a
analizar el caso concreto?* iniciando con el delito de usurpacion®, para
lo cual examin6 los hechos que sustentaron la denuncia y la prueba
aportada en ella?, y resefid brevemente los elementos de conviccion
obtenidos en las diligencias fiscales practicadas conforme a lo ordenado
en la disposicion de apertura de investigacion preliminar?’, por lo que de
la valoraciéon efectuada de ellos concluyd que no se encontraba
acreditado que el denunciante tuviera la condicion de poseedor del predio
materia de litis y que en realidad en €l no vivia nadie, precisando que
“como dicen los mismos implicados en el caso, inicamente realizaban
labores de limpieza”, no habiendo el denunciante acreditado
fehacientemente que hubieran ejecutado actos posesorios, mas aun
cuando se trataba de un bien registrado a nombre del denunciado

2! Fundamento primero.

22 Fundamento segundo.

2 Fundamento tercero.

24 Fundamento quinto.

25 Fundamento quinto, numeral 5.1.

26 Fundamento quinto, numerales 5.1.1y 5.1.2.
27 Fundamento quinto, numerales 5.1.3 y 5.1.4.
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Segundo Jorge Pasmifo Garcia, quien dio una version diferente de los
hechos?®,

9. Asi, teniendo en cuenta lo estipulado en el articulo 202, inciso 3, del
Codigo Penal, el fiscal demandado concluyé que al no haber el
denunciante “ostentado ni ejercido la posesion” del inmueble materia de
litis resultaba imposible que se hubiera alterado y turbado posesion
alguna, no habiéndose configurado el supuesto previsto en dicha norma
penal; agregd que si nadie vivia en el predio, el ingreso en ¢l resultaba
facil y accesible por existir unicamente cercos perimétricos y una entrada
de libre amplitud, habiendo los denunciados ingresado para realizar
labores de mantenimiento y limpieza en mérito al titulo adquirido por la
via sucesoria de quien figuraba como propietaria registral; por ello, el
fiscal considerd que, si bien el denunciante aleg6 tener derecho sobre el
predio por haberlo adquirido mediante contrato de compraventa privado
—de quien no tenia titulo registrado—, no podia oponerlo al titulo
registrado que ostentaban dos de los denunciados. Agregd que cualquier
discusion en relacion con el derecho a la propiedad o los
cuestionamientos a la posesion debian ser dilucidados en la via extra
penal, y dejo sefialado que el denunciante ya habia iniciado un proceso
de prescripcion adquisitiva de dominio. Ademas, tampoco encontrd
acreditada la alegada turbacion a la posesion mediante amenaza, pues en
el momento de los hechos denunciados no se encontré la presencia de
ninguna persona en el predio, por lo que no se evidencié amenaza alguna,
ya que incluso existid una previa conversacion entre las partes, y recordo
que el denunciante concurri6 al terreno tinicamente para dejar constancia
de la supuesta usurpacion.

10. Del mismo modo, pronunciindose sobre el delito de dafios®, luego de
precisar en qué consistia la conducta delictiva y de referirse a las
exigencias previstas en el articulo 201 del Codigo Procesal Penal® para

28 Fundamento quinto, numeral 5.1.5.
2 Fundamento quinto, numeral 5.
30 Articulo 201 Preexistencia y Valorizacion.-
1. Enlos delitos contra el patrimonio debera acreditarse la preexistencia de la cosa materia
del delito, con cualquier medio de prueba idoneo.
2. La valorizacion de las cosas o bienes o la determinacion del importe del perjuicio o
dafios sufridos, cuando corresponda, se hard pericialmente, salvo que no resulte
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los delitos contra el patrimonio®!, el fiscal, valorando la prueba actuada,
concluy6 que en el caso analizado no se habia acreditado la preexistencia
de la cosa materia del delito o a cuanto ascendia el posible perjuicio
ocasionado™?.

11. En relaciéon con el delito de justicia por mano propia®®, ademds de
precisar los elementos constitutivos de este tipo penal, uno de los cuales
era que el agente debia ser titular del derecho del que se abusa y que debia
actuar con dolo, el representante del Ministerio Pblico encontr6 que los
investigados Juan José¢ Aranda Pasmifio y Wilson Delgado Torres no
tenian derecho alguno sobre el inmueble materia de controversia y que,
por tanto, la conducta que se les atribuia no se enmarcaba en el referido
tipo penal; por otro lado, en relacion con Segundo Jorge Pasmifio Garcia
y Margarita Pasmifio Amansifuen, no encontrd acreditado que hubieran
tenido “el dolo de ejercer su derecho de manera arbitraria o ilegal, ni
propiamente de querer hacer justicia por mano propia”, en la medida en
que ellos pidieron conversar con el denunciante en el predio materia de
litis, mostrandole los documentos que respaldaban su derecho e
invitdndolo a que dejara de realizar trabajos en el predio por ser de su
propiedad y que se retirara. Es mads, viendo que su pedido no fue
atendido, acudieron hasta en dos oportunidades a la autoridad policial a
denunciarlo por usurpacion, mostrando asi su voluntad de solucionar el
problema, pero el denunciante sigui6 realizando actos sobre el predio, lo
que hizo entrar en conflicto a ambas partes. De este modo, el fiscal no
encontr6 que los denunciantes hubieran querido ejercer su derecho como
propietarios de manera arbitraria, pues usaron los canales pacificos para
ello, y el hecho de que hubiesen ingresado en el predio tampoco
evidenciaba arbitrariedad, tanto mas si eran propietarios y el acceso era
facil. Por tanto, no se requeria superar trabas u obstaculos férreos, ni
concurrian los elementos tipicos de delito previsto en el articulo 417 del
Codigo Penal®*.

necesario hacerlo por existir otro medio de prueba idéneo o sea posible una estimacion
judicial por su simplicidad o evidencia.
3! Fundamento quinto, numerales 5.2.1y 5.2.2.
32 Fundamento quinto, numerales 5.2.3.
33 Fundamento quinto, numeral 5.3
34 Articulo 417.- El que, con el fin de ejercer un derecho, en lugar de recurrir a la autoridad,
se hace justicia arbitrariamente por si mismo, serd reprimido con prestacion de servicio
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12. Concluy6 que en el caso no concurria ninguna de las circunstancias para
calificar la conducta de los investigados como delito de usurpacion,
dafios o justicia por mano propia, y precisé que al ser el punto principal
de discusion la dilucidacion de la posesion sobre el predio materia de
litis, la controversia debia dilucidarse en la via extrapenal.

13. Antes de examinar las otras dos disposiciones fiscales cuestionadas, este
Tribunal Constitucional considera pertinente indicar que el recurrente
formulé recurso de elevacion® contra la disposicion analizada en los
fundamentos que anteceden, siendo los autos elevados al fiscal superior,
quien mediante la Disposicion 229-2022-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 21
de diciembre de 202239, advirtié que se habia emitido pronunciamiento
sobre el delito contra la administracién de justicia en la modalidad de
ejercicio arbitrario del derecho por propia mano, pero que no se habia
incluido al Poder Judicial como parte agraviada, no advirtiendo tampoco
que se le hubiera notificado con la impugnada Disposicion 9. Por ello
dispuso devolver los actuados para que se corrija las falencias advertidas.

14. Asi, mediante la cuestionada Disposicion 10, de fecha 10 de enero de
2023, el fiscal provincial demandado, dando cumplimiento al mandato
superior, resolvio incluir como agraviado al Estado en relacion con el
delito contra la administracion de justicia en la modalidad de ejercicio
arbitrario de derecho por mano propia; ordend que se le notifique las
disposiciones emanadas en dicha investigacion; agregd que se ratificaba
y reproducia los fundamentos de la Disposicion 9 y ordend que esta
ultima sea notificada al procurador publico del Poder Judicial.

15. Ahora bien, habiendo el amparista formulado recurso de elevacion®’
contra la disposicion referida supra, mediante la también cuestionada
Disposicion 22-2023-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 24 de enero de 2023, el
fiscal superior demandado declar6é infundado el medio impugnatorio y
confirmd la Disposicion 9. Para ello, dicho fiscal se refiri6 brevemente a

comunitario de veinte a cuarenta jornadas.

35 Folio 492 — Tomo 1II.
36 Folio 29 — Tomo 1.
37 Folio 511 — Tomo 1II.
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los hechos materia de investigacion®®, efectud una resefia de lo actuado
en la carpeta fiscal, incluyendo las diligencias practicadas y el acervo
probatorio acopiado*®, y relatd brevemente los fundamentos de la
recurrida Disposicion 9*° y de los agravios esbozados por el denunciante
en su recurso de elevacion*!. Tras ello, analizando el caso concreto
procedio a examinar y valorar el acervo probatorio acopiado y actuado®?,
a partir de lo cual se pronuncid sobre los agravios vertidos en el recurso
de elevacion, no encontrandolos estimables.

16. Asi, sefiald que encontrandose registrada en la Sunarp la adquisicion del
predio en cuestion por la causante de los denunciados y la adquisicion de
estos por la via sucesoria®’, no era contundente el argumento del
recurrente en el sentido de que no tuvo conocimiento de tales
inscripciones, pues lo normal es que antes de comprar un inmueble se
verifique quién es el propietario registral, exigencia de autoproteccion
que resultaba mayor en el denunciante por su condicion de ingeniero
civil, consultor de obras y perito judicial con mas de 12 afios de
experiencia profesional**. Asimismo, no consider6 atendible el agravio
referido a que los denunciados iniciaron una secuencial y permanente
hostilizacioén y perturbacion de su posesion a partir de la inscripcion de
su derecho sucesorio, que se produjo en noviembre de 2020, pues los
hechos denunciados se dieron en el lapso del 1 al 16 de febrero de 2021.
Del mismo modo, pronunciandose sobre los agravios del recurrente
referidos a que la perturbacion a su posesion se encontraria acreditada
con las declaraciones de su guardidan y su vecino —sus testigos
directos—, el fiscal superior tuvo en cuenta que los denunciados
atribuyeron antes al denunciante haber realizado actos de perturbacion de
la posesion y que no teniendo dichos testigos su domicilio fijado en las
inmediaciones del predio en litigio, segiin los datos de su DNI, al ser
confrontadas sus sindicaciones con otros medios probatorios, el fiscal
concluyod que no le generaban certidumbre. Ademads, precis6 que el

3% Considerandos 1 a 3.

3 Considerandos 4 a 35.
40 Consideracion 36.

41 Consideracion 37.

42 Consideracion ss a 42.
43 Considerandos 40 a 42.
44 Considerando 43.
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recurrente justificaba su posesion en un documento simple de
compraventa sin fecha cierta, en tanto que la parte denunciada contaba
con documentos inscritos en la Sunarp, en la que se consigné que venian
poseyendo el predio de forma directa, continua, pacifica y publica, por lo
que concluyé que el denunciante no pudo sustentar probatoriamente sus
agravios, los cuales calificd de apreciaciones subjetivas, sefialando que
la recurrida contaba con una motivacion adecuada y que no adolecia de
vicios procesales que ameritaran su nulidad.

Asi pues, del andlisis externo de las disposiciones fiscales materia de
cuestionamiento, se advierte que si se encuentran suficientemente
motivadas en tanto expresaron las razones facticas y juridicas que
respaldaron las decisiones contenidas en ellas. En efecto, en el caso de la
Disposicion 9, de fecha 28 de octubre de 2022, el fiscal provincial
demandado declaré que no procedia formalizar ni continuar con la
investigacion preparatoria contra Margarita Pasmifio Amansifuen, Juan
José Aranda Pasmifio y Wilson Torres Delgado por la presunta comision
de los delitos de usurpacion agravada, dafios simples y ejercicio arbitrario
de derecho por mano propia, porque del examen de los hechos
denunciados realizado a partir de la valoraciéon de la prueba acopiada
durante la investigacion preliminar y de la interpretacion y aplicacion de
las normas del Cdédigo Penal que regulan cada uno de los tipos penales
invocados concluyd que en el caso no concurria ninguna de las
circunstancias para calificar la conducta atribuida a los investigados
como delito de usurpacion, dafios y justicia por mano propia. Asi mismo,
en el caso de la Disposicion 22-2023-MP-1°FSP-SM-T, de fecha 24 de
enero de 2023, el fiscal revisor desestimd los agravios que sustentaron el
recurso de elevacion tras examinarlos a la luz de la valoraciéon que
efectud de la prueba acopiada durante la investigacion preliminar y
confirm¢ la impugnada Disposicion 9.

En lo concerniente a la Disposicion 10, de fecha 10 de enero de 2023,
cabe sefialar que en ella el fiscal provincial, dando cumplimiento a lo
ordenado en la Disposicion 229-2022-MP-1°FSP-SM-T, incorpor6 al
Estado-Poder Judicial como agraviado en relacion con el delito de
ejercicio arbitrario de derecho por mano propia y dispuso que se le
notifique a su procurador publico todas las disposiciones expedidas,
incluyendo la Disposicion 9, ratificandose y reproduciendo los
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fundamentos que la respaldaron. Asi pues, se aprecia que, en la
disposicion fiscal en comento, el fiscal provincial demandado cumplié
con el mandato superior respecto a la incorporacion del Poder Judicial
como parte agraviada en la investigacion subyacente y que, “en lo
demas”, se ratifico y reprodujo los fundamentos de la Disposicion 9; es
decir, que, en relacion con decision de no formalizar ni continuar con la
investigacion preparatoria contra Wilson Torres Delgado, Margarita
Pasmifio Amansifuen y Juan José Aranda Pasmifio por la presunta
comision de los delitos de usurpacion agravada, dafios simples y ejercicio
arbitrario de derecho por mano propia, el fiscal emple6 la motivacion por
remision. Por ende, no se advierte vicio que afecte su validez y carece
de asidero lo argumentado por el recurrente en el sentido de que no se
habria emitido otra disposicidon que sustente un nuevo archivo y que no
habria mediado la actuacion de diligencia alguna.

Asimismo, el actor cuestiona el hecho de que se expidiera la Disposicion
10, en la cual el fiscal superior se ratificé y reprodujo los fundamentos
de la Disposicion 9, sin esperar el apersonamiento del Poder Judicial;
empero, no explica como tal situacion tendria incidencia directa en sus
derechos fundamentales y, en todo caso, de haberse puesto en
indefension a dicha entidad publica seria ella la llamada a efectuar las
objeciones que considerara pertinentes.

Por lo demas, tampoco se aprecia la manifiesta vulneracion del derecho
de defensa que también se alega, pues en los actuados del proceso
subyacente obrantes en autos no consta que el recurrente se hubiera visto
impedido arbitrariamente de formular las alegaciones que a su derecho
convenian al interior de la investigacion subyacente ni de ejercer los
mecanismos legales previstos para su defensa.

Finalmente, en relacion con la alegada vulneracion del derecho a la
igualdad, de lo actuado se advierte que el actor no ha justificado
debidamente como, en su caso, se habria producido la vulneracion de tal
derecho fundamental ni cudl seria el término de comparacion, por lo que
no se aprecia una manifiesta vulneracion del derecho en mencion.
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22. Asi pues, no habiéndose afectado el contenido constitucionalmente
protegido de ninguno de los derechos invocados por el recurrente, la
demanda debe desestimarse.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Peru,

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE GUTIERREZ TICSE




		52654669726d6120504446312e36
	2025-07-04T19:34:43-0500
	Hdominguez:085-Hdominguezh:192.168.68.111:5CB47E20C2BD:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	DOMINGUEZ HARO Helder FAU 20217267618 soft 1803f540bdb97a695665ff0b9c86b1ed4fdb0ef2
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2025-07-07T17:32:09-0500
	Ggutierrez:Mquispes:172.17.12.65:D08E790DB844:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	GUTIERREZ TICSE Luis Gustavo FAU 20217267618 soft 6f9a8afb385958d431201e8187b0c68029a58a63
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2025-07-24T13:59:41-0500
	Cesar Ochoa:090-Cochoac:172.17.11.92:84BA59643E8B:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	OCHOA CARDICH Cesar Augusto FIR 06626828 hard 71848df3844a9450b4f4fd9fbf7ee7ea61990bc3
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2025-07-25T15:27:47-0500
	Mhanda:Mhandav:172.17.11.134:E4A8DF9BA886:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	HANDA VARGAS DE PRETEL Miriam FAU 20217267618 soft 90091e68dd0ba10ca20b8ed4383451aa803cf97c
	Doy fe




