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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Sala Segunda. Sentencia 1737/2024

EXP. N.° 04505-2023-PHC/TC
AREQUIPA

JOSE FELIX BENAVENTE
CHAMBER

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 12 dias del mes de diciembre de 2024, la Sala
Segunda del Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados
Gutiérrez Ticse, Dominguez Haro y Ochoa Cardich, ha emitido la presente
sentencia. Los magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de
conformidad con lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don José Félix
Benavente Chamber, contra la resolucion de fecha 19 de octubre de 2023,
expedida por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, que declaré improcedente la demanda de habeas
corpus de autos.

ANTECEDENTES
Demanda

Con fecha 4 de abril de 2023, don José Félix Benavente Chamber
interpone demanda de habeas corpus? contra el procurador publico del
Poder Judicial. Denuncia la vulneracion de los derechos a la libertad
personal, a la tutela procesal efectiva y a la pluralidad de instancias.

Solicita que se declare nula la Resolucion 14, de fecha de fecha 11 de
enero de 20233 que declar6 improcedente el recurso de apelacion que
interpuso contra la Sentencia de vista 160-2022, Resolucion 13-2022, de
fecha 16 de diciembre de 2022% en el extremo que declard infundada la
excepcién de prescripcion de la accién penal que dedujo en el proceso penal
que se le sigui6 por el delito de fraude procesal®. En consecuencia, solicita
que se ordene un nuevo pronunciamiento por parte del Colegiado y que se
conceda el recurso de apelacion.

! Fojas 510 del PDF del expediente.

2 Fojas 24 del expediente.

3 Fojas 29 del PDF del expediente.

4 Fojas 20 del expediente.

5> Expediente 06335-2019-73-0401-JR-PE-01.
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Refiere que por Sentencia 134-2022-1JPU-CSJAR de fecha 16 de
mayo de 2022, fue condenado por el delito de fraude procesal a un afio de
pena privativa de la libertad suspendida por el mismo plazo. Sostiene que, al
existir una sentencia penal condenatoria firme en su contra, se encuentra en
peligro su libertad personal, puesto que, de no cumplirse la pena suspendida,
se revocaria esta condicion y se convertiria en efectiva.

Agrega que, al habérsele denegado el recurso de apelacion que
interpuso contra la sentencia de vista en cuestion, en el extremo que declar
infundada la excepcién de prescripcion de la accion penal que dedujo, se
afecta su derecho a la instancia plural, puesto que la Sala superior penal
demandada actla en sede de primera instancia al momento de resolver la
referida excepcidn, que tiene carécter extintivo. Por tanto, resulta recurrible
mediante el citado recurso de apelacion, lo cual debe ser conocido y resuelto
por la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Alega que dedujo la referida excepcion ante la Sala superior penal
demandada, en fecha anterior a la interposicion del recurso de apelacion de
la sentencia condenatoria de primera instancia, y de manera independiente.
Sin embargo, en vez de resolverse la excepcion, mediante un auto antes de
la emisidn de la sentencia de vista que confirmo la condena se resolvié junto
con el extremo condenatorio.

Afade que, al haberse resuelto de forma indebida en una sola
resolucion (sentencia de vista) el fondo del asunto y la citada excepcion, se
le impidié que se resuelva este extremo, puesto que ya habia prescrito la
accion penal, por lo que no correspondia el pronunciamiento del fondo del
asunto.

Alega que, mediante la Resolucion 14, de fecha 11 de enero de 2023,
se declaré improcedente el recurso de apelacion que interpuso contra la
sentencia de vista, por considerar que contra la sentencia de vista procede el
recurso de casacion; que podria canjearse el recurso de casacion por el de
apelacion, pero que el delito materia de acusacién no cumple el presupuesto
objetivo para que el citado recurso proceda; por lo que solo cabria una
casacion excepcional que es discrecional en cuanto la Sala Penal lo
considere para el desarrollo de doctrina jurisprudencial, con lo cual se le
impidid acceder a la instancia superior para que se revise la excepcion que
dedujo.

® Fojas 65 del expediente.
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El Juzgado Especializado en lo Constitucional de Arequipa, mediante
Resolucion 1, de fecha 5 de abril de 20237, admitié a tramite la demanda.

Contestacion de la demanda

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del
Poder Judicial® solicita que la demanda sea declarada improcedente. Alega
que la resolucion cuya nulidad se pretende se sustentd en pruebas validas
que fueron incorporadas al proceso penal, mediante las cuales se determino
la responsabilidad penal del actor. Y que, se pretende en via constitucional
se realice el reexamen de realizado por la judicatura penal ordinaria, debido
a que el resultado le fue adverso al favorecido, lo cual excede la
competencia de la judicatura constitucional. Por lo cual, a su criterio no se
advierte la vulneracion de los derechos invocados.

Resoluciones de primer y segundo grado o instancia

El Juzgado Especializado en lo Constitucional de Arequipa, mediante
sentencia, Resolucion 4, de fecha 6 de setiembre de 2023°, declar6
improcedente la demanda, al considerar que no corresponde dilucidar si la
accion penal prescribié o no, puesto que ello fue materia de debate en la
cuestionada sentencia de vista, la cual no cumple el requisito de firmeza
porque se encuentra en tramite un recurso de casacién interpuesto en su
contra, mediante el cual se cuestiona la referida excepcion. Se considera
también que la Resolucion 14 no tiene incidencia o conexidad directa con el
derecho a la libertad personal del actor, puesto que no dispone alguna
medida restrictiva en su contra. Sin embargo, la sentencia de vista en
cuestion si incide en el mencionado derecho, la cual no ha sido cuestionada
en la presente demanda.

La Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa confirmo la apelada por similares fundamentos.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

" Fojas 41 del expediente.
8 Fojas 56 del expediente.
® Fojas 285 del expediente.
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1. El objeto de la demanda es que se declare nula la Resolucion 14, de
fecha de fecha 11 de enero de 2023, que declar6 improcedente el
recurso de apelaciéon que interpuso don José Felix Benavente Chamber
contra la Sentencia de vista 160-2022, Resolucion 13-2022, de fecha 16
de diciembre de 2022'° en el extremo que declar6 infundada la
excepcién de prescripcion de la accion penal que dedujo en el proceso
penal que se le siguio por el delito de fraude procesal*’. En
consecuencia, solicita que se ordene un nuevo pronunciamiento por
parte del Colegiado y que se conceda el recurso de apelacion.

2. Se alega la vulneracion de los derechos a la libertad personal, a la tutela
procesal efectiva y a la pluralidad de instancias.

Andlisis de la controversia

3. La Constitucion Politica del Perd establece en su articulo 200, inciso 1,
qgue mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo
que alegue afectacion del derecho a la libertad individual o a los
derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer
tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos
denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido del
derecho tutelado por el habeas corpus.

4. EIl Tribunal Constitucional, en reiterada jurisprudencia, respecto a la
procedencia del habeas corpus ha precisado que si bien el juez
constitucional puede pronunciarse sobre la eventual violacion o
amenaza de violacion a los derechos constitucionales conexos, como
los de defensa, a la prueba, etc.; ello ha de ser posible siempre que
exista conexion entre el derecho invocado y el derecho a la libertad
personal, de modo que la amenaza o violacién al derecho constitucional
conexo incida también en una afectacion negativa, directa, concreta y
sin justificacion razonable en el derecho a la libertad personal®?.

5. En el presente caso, la Resolucion 14, de fecha de fecha 11 de enero de
2023, que declaré improcedente el recurso de apelacion que interpuso
don José Félix Benavente Chamber contra el extremo de la Sentencia de

10 Fojas 20 del expediente.

11 Expediente 06335-2019-73-0401-JR-PE-01.

12 Expedientes 04791-2014-PHC/TC, 04016-2007-PHC/TC; 03051-2008-PHC/TC; 03286-
2010-PHC/TC.
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vista 160-2022, Resolucion 13-2022, de fecha 16 de diciembre de 2022,
que declar6 infundada la excepcion de prescripcion, en si misma, no
tiene incidencia concreta, negativa y directa en el derecho a la libertad
personal del favorecido tutelado por el habeas corpus, en aplicacion del
articulo 7 inciso 1 de Nuevo cddigo Procesal Constitucional.

6. De otro lado, se advierte del informe de fecha 14 de abril de 2023™ que,
con fecha 12 de enero de 2023, la defensa del recurrente interpuso
recurso de casacién contra la Sentencia de vista 160-2022, Resolucién
13-2022, de fecha 16 de diciembre de 2022. Dicho recurso fue
concedido mediante la Resolucion 15, de fecha 17 de enero de 2023, y
esta alin en tramite ante la Sala Suprema®®.

7. Cabe sefialar que también se advierte del mencionado informe de fecha
14 de abril de 2023 que a dicha fecha la sentencia condenatoria se
encontraba en ejecucion habiéndose dispuesto la formacién del
cuaderno de ejecucion y la remision al Juzgado de Ejecucion con fecha
10 de marzo de 2023.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.
GUTIERREZ TICSE

DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH

13 Fojas 64 del expediente.
14 Casacion 585-2023.
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