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g EXP. N.° 04435-2023-PHC/TC
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL LIMA
JORGE PEDRO MIGUEL BARRIGA
SANCHEZ

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 11 de octubre de 2024
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jorge Pedro
Miguel Barriga Sanchez contra la resolucion, de fecha 14 de agosto de 20231,
expedida por la Séptima Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que declar6 improcedente la demanda de habeas corpus de
autos; y

ATENDIENDO A QUE

1.  Con fecha 5 de marzo de 2021, don Jorge Pedro Miguel Barriga Sanchez

interpuso demanda de habeas corpus? y la dirigio contra los integrantes

de la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia Firmado digitalmente por:

de Lima, sefiores Rojjasi Pella, Tapia Cabaiiin y Pefia Farfan. Alega la R e eao®

vulneracion de los derechos a la debida motivacion de resoluciones wotivo: En sefal de

judiciales, a la libertad personal y al debido proceso. o 12024 11.42:55.0500
2. El recurrente solicita que se declare la nulidad de lo siguiente: (i) la

Resolucion 3, de fecha 12 de febrero de 20193, en el extremo que declard

inadmisible los medios de prueba ofrecidos por su defensa técnica en el

tramite de apelacion de sentencia; (ii) la Resolucién 3, de fecha 15 de

marzo de 2019, en el extremo que declar6 inadmisible el recurso de

apelacion contra la sentencia, Resolucion 9, de fecha 29 de agosto de

2018% que lo condend por el delito de colusion a tres afios de pena

privativa de la libertad suspendida en su ejecucion por el mismo plazo®; y

gue, como consecuencia, se tramite el recurso de apelacién de sentencia,

se reprograme la audiencia de apelacion de sentencia y que se le

notifique en su domicilio real y procesal.

3. El Vigésimo Segundo Juzgado Penal-Reos Libres de la Corte Superior de
Justicia de Lima, mediante resolucion de fecha 12 de marzo de 2021°,
declaré improcedente la demanda por considerar que se declararon
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inadmisibles los medios probatorios porque no se cumplié con sefialar
bajo qué supuesto del articulo 422 del nuevo Cddigo Procesal Penal se
ofrecieron las pruebas; y el accionante ha precisado que la declaracién de
inadmisibilidad se debié a su inconcurrencia y la de su abogado defensor.

4.  Posteriormente, la Séptima Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior
de Justicia de Lima, mediante resolucion de fecha 14 de agosto de 2023,
revocO la apelada, la reform6 y declar6 infundada la demanda por
similares fundamentos. También consider6 que se observa que el
recurrente pretende que el juez constitucional tome conocimiento de
cuestiones que son de competencia exclusiva de la justicia ordinaria.

5. En el contexto descrito se observa un rechazo liminar y la Sala Penal de
Apelaciones, sin percatarse de este vicio, declaré infundada la demanda.

6. Como ya se ha sefialado en reiteradas oportunidades, el uso de la facultad
de rechazar liminarmente la demanda constituia, otrora, una herramienta
valida a la que solo cabia acudir cuando no existia mayor margen de duda
de la carencia de elementos que generen verosimilitud de la amenaza o
vulneracién de un derecho fundamental; lo que supone que, si existian
elementos de juicio que admitian un razonable margen de debate o
discusion, la aplicacion del dispositivo que establecia tal rechazo liminar
resultaba impertinente. No obstante, el 24 de julio de 2021, entrd en vigor
el Nuevo Cdadigo Procesal Constitucional (Ley 31307), que estableci6 en
su articulo 6 que no cabe el rechazo liminar de la demanda en los
procesos constitucionales de habeas corpus, amparo, habeas data y de
cumplimiento.

7. Asimismo, la Primera Disposicion Complementaria Final del citado
Cadigo Procesal Constitucional sefialé que las nuevas normas procesales
son de aplicacion inmediata, incluso a los procesos en tramite.

8.  En el presente caso, se aprecia que el habeas corpus fue promovido con
fecha 5 de marzo de 2021 y fue declarado improcedente de plano el 12 de
marzo de 2021, por el Vigésimo Segundo Juzgado Penal-Reos Libres de
la Corte Superior de Justicia de Lima. Luego, con resolucion de fecha 14
de agosto de 2023, la Séptima Sala Penal Liquidadora de la Corte
Superior de Justicia de Lima revoco la apelada, la reformo y declard
infundada la demanda.

9.  Ental sentido, si bien el Nuevo Cédigo Procesal Constitucional no estaba
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vigente cuando el Vigésimo Segundo Juzgado Penal-Reos Libres de
Lima decidio rechazar liminarmente la demanda, si lo estaba cuando la
Séptima Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima
absolvio el grado. Por tanto, no correspondia que la Sala revisora
confirmase la decision de primer grado, sino que, por el contrario,
declarase su nulidad y ordenase la admision a tramite de la demanda.

Por lo expuesto, corresponde aplicar el articulo 116 del Nuevo Codigo
Procesal Constitucional, el cual faculta a este Tribunal, frente a
resoluciones que han sido expedidas incurriéndose en vicios procesales
que inciden en el sentido de la decision, a anularlas y retrotraer el
proceso hasta el estado inmediato anterior a la configuracion del vicio,
esto es, en el presente caso, nulificar todo lo actuado hasta la calificacion
de la demanda y disponer que esta se realice conforme a las reglas
procesales ahora vigentes.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad

que le confiere la Constitucién Politica del Perd,

RESUELVE

1.

Declarar NULA la resolucion, de fecha 12 de marzo de 20218, expedida
por el Vigésimo Segundo Juzgado Penal-Reos Libres de Lima, que
declar6 improcedente la demanda; y NULA la resolucion, de fecha 14 de
agosto de 2023°, expedida por la Séptima Sala Penal Liquidadora de la
Corte Superior de Justicia de Lima, que revoco la apelada, la reformé y
declar6 infundada la demanda.

ORDENAR la admision a tramite de la demanda en la primera instancia
del Poder Judicial.

Publiquese y notifiquese.

SS.

HERNANDEZ CHAVEZ
MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE HERNANDEZ CHAVEZ
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