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EXP. N.° 03145-2023-PA/TC
AREQUIPA

CENTRO CULTURAL PERUANO
NORTEAMERICANO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 12 dias del mes de abril de 2024, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Gutiérrez Ticse,
Dominguez Haro y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por el Centro Cultural
Peruano Norteamericano contra la resolucion de fojas 209, de fecha 19 de
junio de 2023, expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, que, confirmando la apelada, declaré improcedente la
demanda de autos.

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el 18 de mayo de 2021, subsanado por
escrito de fecha 2 de junio de 20212, el Centro Cultural Peruano
Norteamericano interpuso demanda de amparo contra los jueces de la Sala
Laboral Permanente de la Corte Superior de Justicia de Tacna-Sede Central,
a fin de que se declare la nulidad de la Resolucion 14 (sentencia de vista), de
fecha 27 de enero de 20213, que, revocando y reformando la sentencia
desestimatoria de primera instancia®, declar6 fundada la demanda de
indemnizacidén por despido arbitrario incoada en su contra por dofia Carolina
Isabel Tesillo Catacora®. Alega la vulneracion de sus derechos
constitucionales al debido proceso y a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales.

Aduce, en términos generales, que en el proceso subyacente se plante6
como hecho materia de juicio la desnaturalizacion de los contratos de trabajo
de la demandante, habiéndose establecido como punto controvertido
determinar si correspondia declarar la desnaturalizacion de dichos contratos
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y, consecuentemente, disponer el pago de la indemnizacion por despido
arbitrario por el periodo del 12 de febrero al 31 de diciembre de 2020, lo cual
fue analizado en la sentencia de primera instancia que desestimé la demanda,
pero que la Sala demandada al apartarse injustificadamente de dicha discusion
resolvié basdndose Unicamente en la forma de extincion del vinculo laboral,
incurriendo en vicio de incongruencia en la motivacion e impidiéndole ejercer
adecuadamente su derecho de defensa.

Mediante Resolucion 2, de fecha 17 de junio de 20215, se declard
improcedente la demanda. Esta decision fue anulada mediante auto de vista
de fecha 13 de enero de 20227, en cuyo cumplimiento el Juzgado
Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, mediante
Resolucion 8, de fecha 26 de abril de 20228, admiti6 a tramite la demanda.

Por escrito de fecha 2 de junio de 2022° el procurador publico a cargo
de los asuntos judiciales del Poder Judicial contesté la demanda pidiendo que
esta sea declarada improcedente o infundada, basandose en que la resolucion
cuestionada se encuentra conforme a ley y que la recurrente lo que pretende
es revertir lo resuelto en sede ordinaria.

Mediante Resolucion 17, de fecha 6 de diciembre de 2022%°, el Juzgado
Especializado Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Arequipa
declaré infundada la demanda, porque, en su opinion, la resolucion
cuestionada si preciso las razones por las que consideré que no ameritaba
emitir pronunciamiento sobre la desnaturalizacion del contrato de trabajo, por
lo que concluy6 que la resolucion estaba debidamente motivada.

A su turno, la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, mediante resolucion de fecha 19 de junio de 2023, confirmé la
apelada, por estimar que la resolucién materia de cuestionamiento si expresé
las razones por las que juzgo innecesario emitir un pronunciamiento de fondo
sobre la desnaturalizacién del contrato de trabajo de la demandante, de
manera que no se evidenciaba un manifiesto agravio a los derechos
invocados.
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FUNDAMENTOS

81. Petitorio y determinacion del asunto controvertido

1.

El objeto del presente proceso es que se declare la nulidad de la
Resolucion 14 (sentencia de vista), de fecha 27 de enero de 2021, que,
revocando y reformando la sentencia desestimatoria de primera instancia,
declaré fundada la demanda de indemnizacion por despido arbitrario
incoada por dofia Carolina Isabel Tesillo Catacora contra la amparista.
Se alega la vulneracion de sus derechos constitucionales al debido
proceso Yy a la debida motivacion de las resoluciones judiciales. Ademas
de ello, en los fundamentos que sustentan la demanda también se alega
la afectacion de su derecho de defensa, respecto del cual también se
emitird pronunciamiento.

82. Sobre el derecho al debido proceso

2.

El articulo 139, inciso 3), de la Constitucion establece como derecho de
todo justiciable y principio de la funcion jurisdiccional la observancia del
debido proceso. Dicho derecho, a tenor de lo que establece nuestra
jurisprudencia, ha sido considerado por este Tribunal como un derecho
continente que abarca diversas garantias y reglas (las cuales, a su vez,
son derechos parte de un gran derecho con una estructura compuesta o
compleja), entre los cuales se encuentran el derecho al procedimiento
preestablecido, el derecho de defensa, el derecho a la pluralidad de
instancias, el derecho a la motivacion de las resoluciones, el derecho a
los medios de prueba, el derecho a un proceso sin dilaciones indebidas,
etcétera.

83. Sobre el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales

3.

El derecho fundamental a la debida motivacion de las resoluciones se
encuentra reconocido en el articulo 139, inciso 5, de la Constitucion
Politica. Se trata de una manifestacion del derecho fundamental al debido
proceso, el cual se encuentra comprendido en lo que el Nuevo Cédigo
Procesal Constitucional denomina tutela procesal efectiva, una de cuyas
manifestaciones es, en efecto, el derecho a la obtencién de una resolucién
fundada en derecho.
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Al respecto, en anterior oportunidad el Tribunal Constitucional ha
expresado que'?

[...] este derecho implica que cualquier decision judicial cuente con un
razonamiento (elementos y razones de juicio) que no sea aparente,
defectuoso o irrazonable, sino que exponga de manera clara, I6gica y
juridica los fundamentos de hecho y de derecho que la justifican (STC
06712-2005-PHC, fundamento 10). De este modo, el derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales encuentra su fundamento en la
necesidad de que las partes conozcan el proceso I8gico-juridico (ratio
decidendi) que conduce a la decision, y de controlar la aplicacion del
derecho realizada por los 6rganos judiciales, pues ésta no puede ser
arbitraria, defectuosa, irrazonada o inexistente.

En ese sentido, tal como lo ha precisado este Alto Tribunal en diversa
jurisprudencia, el derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales
no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo que su
contenido constitucional se respeta prima facie a) siempre que exista
fundamentacion juridica, que no implica la sola mencion de las normas a
aplicar al caso, sino la explicacion de por qué tal caso se encuentra o no
dentro de los supuestos que contemplan tales normas; b) siempre que
exista congruencia entre lo pedido y lo resuelto, que implica la
manifestacion de los argumentos que expresaran la conformidad entre los
pronunciamientos del fallo y las pretensiones formuladas por las partes;
y C) siempre que por si misma exprese una suficiente justificacion de la
decision adoptada, aun si esta es breve o concisa, 0 se presenta el
supuesto de motivacion por remision®3,

De esta manera, si bien no todo ni cualquier error en el que eventualmente
incurra una resolucion judicial constituye automéaticamente una violacion
al contenido constitucionalmente protegido del derecho a la motivacion
de las resoluciones judiciales, cierto es también que el deber de motivar
constituye una garantia del justiciable frente a la arbitrariedad judicial y
que garantiza que las resoluciones no se encuentren justificadas en el
mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que
proporciona el ordenamiento juridico o los que se derivan del caso.

Asimismo, resulta conveniente recordar que el derecho a obtener una
resolucion judicial debidamente motivada no supone que se dé respuesta

12 sentencia emitida en el Expediente 04302-2012-PA/TC, fundamento 5.
13 sentencia emitida en el Expediente 04348-2005-PA/TC, fundamento 2.
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a todos los argumentos de las partes o de terceros intervinientes, sino que
la resolucion contenga una justificacion adecuada respecto de la decision
contenida en ella, conforme a la naturaleza de la cuestién que se esté
discutiendo.

84. Sobre el derecho de defensa

8.

La Constitucién Politica reconoce el derecho de defensa en el inciso 14
de su articulo 139y, en virtud de este, garantiza que los justiciables, en
la proteccion de sus derechos y obligaciones, cualquiera que sea su
naturaleza (civil, penal, tributaria, mercantil, laboral, etc.), no queden en
estado de indefension.

En relacion con este derecho, el Tribunal Constitucional* deja claro que

[...] el derecho a no quedar en estado de indefension en el &mbito jurisdiccional
es un derecho que se irradia transversalmente durante el desarrollo de todo el
proceso judicial. Garantiza asi que una persona que se encuentre comprendida en
una investigacion judicial donde estén en discusion derechos e intereses suyos,
tenga la oportunidad dialéctica de alegar y justificar procesalmente el
reconocimiento de tales derechos e intereses. Por tanto, se conculca cuando los
titulares de derechos e intereses legitimos se ven impedidos de ejercer los medios
legales suficientes para su defensa. Evidentemente no cualquier imposibilidad de
ejercer esos medios produce un estado de indefensién reprochada por el contenido
constitucionalmente protegido del derecho. Esta es constitucionalmente relevante
cuando la indefension se genera en una indebida y arbitraria actuacién del 6rgano
gue investiga o juzga al individuo. Y se produce s6lo en aquellos supuestos en
que el justiciable se ve impedido, de modo injustificado, de argumentar a favor
de sus derechos e intereses legitimos.

85. Andlisis del caso concreto

10. Como se indicd previamente, el objeto del presente proceso es que se

declare la nulidad de la Resolucién 14 (sentencia de vista), de fecha 27
de enero de 2021, que, revocando y reformando la sentencia
desestimatoria de primera instancia, declar6 fundada la demanda de
indemnizacién por despido arbitrario incoada por dofia Carolina lIsabel
Tesillo Catacora contra la amparista. Se alega la vulneracion de sus
derechos constitucionales al debido proceso y a la debida motivacion de
las resoluciones judiciales.

14 sentencia emitida en el Expediente 00582-2006-PA/TC, fundamento 3.
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Ahora bien, de la revision de la sentencia de vista materia de
cuestionamiento se advierte que en ella el ad quem, tras precisar que lo
pretendido por la parte demandante en el proceso subyacente era el pago
de la indemnizacion por despido arbitrario!® y valorar los medios
probatorios actuados en el proceso subyacente, tales como la carta de
cese de la actora y la documentacion del tramite realizado por la
amparista en la Ugel'®, asi como analizar las disposiciones legales
expedidas en razon de la emergencia nacional generada por la pandemia
COVID-19'"y las referidas a las formas de extincion del vinculo laboral,
lleg6 a la conclusién de que la apelante, pese a disponer de diversos
mecanismos previstos en dicho marco normativo para proteger a sus
trabajadores, optd de manera unilateral por cerrar el centro educativo
para, posteriormente, conseguir la autorizacién para su receso temporal
cuando el personal docente ya habia sido despedido sin que existiera
causa justa, por lo que encontré configurado el despido arbitrario que
ameritaba “el pago de la indemnizacion [...] por el periodo del 1 de julio
de 2020 al 31 de diciembre de 2020, en aplicacion de lo establecido en el
articulo 76° del Decreto Supremo 003-97-TR™28,

Agreg6 que si bien la judicatura desarrollé la desnaturalizacion del
contrato modal como si se hubiera demandado una indemnizacion por
despido arbitrario conforme a lo establecido en los articulos 34 y 38 de
Decreto Supremo 003-97-TR, considerando que del petitorio de la
demanda y el escrito de subsanacién se apreciaba que lo demandado fue
el pago de una indemnizacion por despido arbitrario en mérito al articulo
76 del mismo cuerpo legal, estimé innecesario emitir pronunciamiento
de fondo respecto a la desnaturalizacién de los contratos modales.

Asi pues, del andlisis externo de la resolucion materia de cuestionamiento
se puede advertir que si cuenta con argumentos facticos y juridicos que
justifican suficientemente la decision adoptada, habiéndose valorado la
prueba actuada teniendo en cuenta la pretension postulada en la demanda
y precisando las razones por las que no consideré necesario emitir
pronunciamiento de fondo respecto a la desnaturalizacion de los
contratos modales, de manera que el mero hecho de que el recurrente

15 Fundamento 6.

16 Fundamentos 7-10.
17 Fundamento 11-13.
18 Fundamento 15.
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disienta de tales argumentos no significa que no existan o que, a la luz de
los hechos del caso, sean inexistentes, insuficientes o incongruentes.

En relacién con los argumentos que sustentan la alegada vulneracion del
derecho de defensa, cabe sefialar que de la revision de lo actuado en el
proceso subyacente se observa que la demandante indicé en su petitorio®®
que interponia “demanda por despido arbitrario (regulada por el articulo
76 del D.S. 003-97-TR)” por el periodo desde el 12 de febrero de 2020
hasta el 31 de diciembre de 2020, al haberse desnaturalizado su contrato
modal. La demanda fue declarada inadmisible?® porque el a quo advirtio
que “la pretension sefialada es indemnizacion por despido arbitrario; sin
embargo, en los fundamentos cuarto y quinto se hace referencia a
desnaturalizacion de la relacion laboral y despido incausado”, extremo
que fue aclarado en el escrito de subsanacion?:, en el que se precisé que
la demanda versaba “sobre una indemnizacion por despido arbitrario” y
se pidid que se “considere los argumentos esgrimidos acordes a lo
peticionado”.

Por otro lado, al contestar la demanda??, la ahora amparista absolvid las
alegaciones referidas al despido arbitrario sefialando que la
desvinculacion laboral se debid a una “extincion del contrato al amparo
del art. 16, Inc. C)”, dado que el servicio para el cual fue contratada la
demandante termino porque el IEP Cultural Peruano Norteamericano se
quedd sin ningtn alumno al haber sido todos transferidos a otros colegios
y su autorizacion de funcionamiento fue suspendida; agregd que el
vinculo laboral de la accionante finaliz6 porque al extinguirse el servicio
se extinguid también el contrato de trabajo, lo que le fue comunicado,
con respaldo en la Resolucion Directoral 03136-2020-UGEL TACNA, y
precisé que agoto todos los medios para evitar la extincion.

Asi pues, se aprecia que, contrariamente a lo aducido por la amparista,
en el proceso subyacente se encontraba claramente definido que lo
pretendido era el pago de la indemnizacion por despido arbitrario,
habiendo ella formulado las alegaciones de defensa y ofrecido los medios
probatorios que estimd pertinentes en torno a ello, los cuales fueron

19 Fojas 2 del acompariado.
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valorados por el ad quem en la sentencia de vista objetada; por ende, no
se advierte una manifiesta vulneracion del derecho de defensa.

Finalmente, en lo concerniente a la alegada vulneracion del derecho al
debido proceso, segun se aprecia de los actuados del proceso subyacente
obrantes en autos, este se desarrollé conforme a las reglas esenciales de
dicho atributo, habiendo ejercido activamente sus derechos de defensa,
el derecho a la pluralidad de instancias, el derecho a la motivacion de las
resoluciones, el derecho a los medios de prueba, entre otros, no
apreciandose tampoco una manifiesta afectacion del referido derecho

Siendo ello asi y no habiéndose acreditado la afectacion al contenido
constitucionalmente protegido del derecho a la debida motivacién de las
resoluciones judiciales, se debe desestimar la pretension.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.

SS.

GUTIERREZ TICSE
DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH
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