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EXP. N.° 01233-2023-PHC/TC
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL AMAZONAS

ELIAS RIVAS PORTOCARRERO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 27 dias del mes de noviembre de 2024, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Hernandez Chavez,
Morales Saravia y Monteagudo Valdez, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Edgardo Manuel
Bardales Vega abogado de don Elias Rivas Portocarrero contra la Resolucion
6, de fecha 10 de noviembre de 2022!, expedida por la Sala Penal de
Apelaciones de Bagua de la Corte Superior de Justicia de Amazonas, que
;o Firmado digitalmente por:
declaré infundada la demanda de habeas corpus de autos. MORALES SARAVIA Francisco
Humberto FAU 20217267618 soft

ANTECEDENTES Motivo: En sefial de

conformidad
Fecha: 13/12/2024 13:48:05-0500

Con fecha 27 de abril de 2022, dofia Cecica Gutiérrez LOpez interpuso
demanda de habeas corpus? a favor de don Elias Rivas Portocarrero y la dirigio
contra los magistrados del Carpio Narvaez, Canario Santa Cruz y Martinez
Chasquero, integrantes del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Utcubamba; y contra los magistrados Zabarburo Saavedra, Chavez Rodriguez y
Crispin Quispe, integrantes de la Sala Penal de Apelaciones de Chachapoyas de
la Corte Superior de Justicia de Amazonas. Solicita que se declare la nulidad de
lo siguiente: (i) la sentencia, Resolucion 15, de fecha 23 de julio de 20183,
mediante la cual don Elias Rivas Portocarrero fue condenado a seis afios de
pena privativa de la libertad, por el delito contra la salud publica, en la
modalidad de tréfico ilicito de drogas*; y (ii) la sentencia de vista, Resolucion
20, de fecha 26 de diciembre de 2018° que confirmé la sentencia
condenatoria®. Denuncia la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la
prueba, a la presuncién de inocencia, a la libertad personal, a la debida
motivacién de las resoluciones judiciales y del principio de interdiccién de la
arbitrariedad.
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URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2024/01233-2023-HC.pdf

1 F. 130 del expediente

2 F. 7 del expediente

3 F. 27 del expediente

4 Expediente 038-2015

5 F. 47 del expediente

¢ Expediente 01056-2015-06-0101-JR-PE-01

Firmado digitalmente por: Firmado digitalmente por:
HERNANDEZ CHAVEZ PEDRO MONTEAGUDO VALDEZ Manuel
ALFREDO FIR 09618150 hard FAU 20217267618 soft

Motivo: En sefial de Motivo: En sefial de

conformidad conformidad

Fecha: 17/12/2024 11:33:20-0500 Fecha: 18/12/2024 18:09:02-0500



Sala Primera. Sentencia 1169/2024

& 2
(@]
82 ¢
e EXP. N.° 01233-2023-PHC/TC
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL AMAZONAS

ELIAS RIVAS PORTOCARRERO

La recurrente alega que los hechos imputados al favorecido estan
referidos a la intervencién policial realizada en su contra, en la que se le
encontrd una bolsa plastica en cuyo interior se encontraron restos vegetales,
que posteriormente se verificé que se trataba de cannabis sativa, con un peso
de 367 g. Sefiala que los jueces emplazados no han valorado las pruebas de
descargo, como su declaracion, que ha sido uniforme y en la que expresé que
traslad6 la droga desconociendo su contenido, pues hizo un favor al sefior
Teosfito Cuno. Asimismo, expresa que los emplazados no han motivado con
claridad absoluta los medios de probanza e indicios concurrentes al proceso.

El Décimo Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia de Lima Norte, mediante Resolucion 1, de fecha 22 de abril de 20227,
se declardé incompetente para tramitar el proceso, por lo que remitié los
actuados a la mesa de partes de la Corte Superior de Justicia de Amazonas.

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Utcubamba de la
Corte Superior de Justicia de Amazonas, mediante Resolucion 1, de fecha 27
de abril de 20228, admiti6 a tramite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial contest6 la demanda de habeas corpus® y solicitd que sea declarada
improcedente. Al respecto, considera que las decisiones judiciales cuestionadas
no afectan los derechos fundamentales invocados, pues se encuentran
debidamente motivadas, conforme a la normatividad vigente y, contrariamente
a lo planteado en la demanda, se verifica que el demandante pretende
replantear y reabrir la controversia resuelta en la jurisdiccion ordinaria
mediante la vulneracion del derecho a la debida motivacion. Finalmente,
expresa que no es posible que la judicatura constitucional sirva para revalorar
los medios probatorios actuados en el proceso penal, ni reexaminar lo actuado
en dicho proceso, puesto que ello es competencia de la judicatura ordinaria.

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Utcubamba de la
Corte Superior de Justicia de Amazonas, mediante sentencia, Resolucion 3, de
fecha 20 de setiembre de 2022, declaré infundada la demanda de habeas
corpus, al estimar que la demandante pretende un andlisis de la actividad

" F. 68 del expediente
8 F. 72 del expediente
9 F. 85 del expediente
10 F, 105 del expediente
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probatoria y de la valoracion de la prueba, pretension que es de competencia
exclusiva de la judicatura ordinaria y no constitucional.

La Sala Penal de Apelaciones de Bagua de la Corte Superior de Justicia

de Amazonas confirmd la sentencia apelada por similares fundamentos. Agrega

que

las decisiones judiciales cuestionadas se encuentran debidamente

motivadas, basadas en los medios probatorios actuados en el proceso penal.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El presente proceso tiene por objeto que se declare la nulidad de la
sentencia, Resolucion 15, de fecha 23 de julio de 2018, mediante la cual
don Elias Rivas Portocarrero fue condenado a seis afios de pena privativa
de la libertad, por el delito contra la salud publica, en la modalidad de
trafico ilicito de drogas; y su confirmatoria, la sentencia de vista,
Resolucion 20, de fecha 26 de diciembre de 2018.

Se alega la vulneracion de los derechos al debido proceso, a la prueba, a
la presuncion de inocencia, a la libertad personal, a la debida motivacion
de las resoluciones judiciales y del principio de interdiccion de la
arbitrariedad.

Andlisis del caso

3.

La Constitucion Politica del Perl establece en el articulo 200, inciso 1,
que mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello
es necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

Conviene recordar que el Tribunal Constitucional a través de su
jurisprudencia ha establecido que no es funcion del juez constitucional
proceder a la subsuncién de la conducta en un determinado tipo penal; a
la calificacion especifica del tipo penal imputado; a la resolucion de los
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medios técnicos de defensa; a la realizacion de diligencias o actos de
investigacion; a efectuar el reexamen o revaloracion de los medios
probatorios, asi como al establecimiento de la inocencia o
responsabilidad penal del procesado, pues, como es evidente, ello es tarea
exclusiva del juez ordinario, que escapa a la competencia del juez
constitucional; por tanto, lo pretendido resulta manifiestamente
incompatible con la naturaleza de este proceso constitucional de habeas
corpus.

5.  En el caso de autos, esta Sala del Tribunal Constitucional considera que,
si bien se denuncia la vulneracién de los derechos al debido proceso y a
la debida motivacién de las resoluciones judiciales, entre otros, sin
embargo, en esencia se cuestiona el criterio jurisdiccional de los jueces y
la revaloracion de los medios probatorios. En efecto, la recurrente
considera que el favorecido ha sido condenado en forma indebida, pues a
su criterio, no se ha valorado debidamente su declaracion, en la que
expresamente sefialé que desconocia el contenido de lo que trasladaba,
aunado al hecho de que un tercero ha vulnerado su confianza, entre otros
cuestionamientos de naturaleza probatoria que exceden el objeto de
proteccion del proceso de habeas corpus; en tanto su anélisis
corresponde a la judicatura ordinaria.

6.  En consecuencia, corresponde desestimar la demanda en aplicacion del
articulo 7, inciso 1 del Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.
SS.
HERNANDEZ CHAVEZ

MORALES SARAVIA
MONTEAGUDO VALDEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ
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