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En Lima, a los 2 dias del mes de agosto de 2024, la Sala Primera del 2 0080024 12:17-13-0500

Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Pacheco Zerga,
Monteagudo Valdez y Hernandez Chavez, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Rogelio Ralvis
Trelles Saavedra contra la Resolucién 9, de fecha 20 de febrero?® de 2023,
expedida por la Sala Penal de Apelaciones con Funciones de Liquidadora de la
Corte Superior de Justicia de Sullana que, confirmando la apelada, declar6
improcedente la demanda de habeas corpus.

ANTECEDENTES

Con fecha 7 de setiembre de 2022, don Rogelio Ralvis Trelles Saavedra
interpuso demanda de habeas corpus contra dofia VVanessa Medina Jiménez, jueza
del Juzgado Penal Unipersonal Supraprovincial Especializado en Delitos de
Corrupcioén de Funcionarios de Sullana; y contra la Sala Penal de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia de Sullana, integrada por los magistrados Castillo
Gutiérrez, Palomino Calle y Holguin Aldave. Solicita que se declare la nulidad de:
(i) la sentencia, Resolucion 49, de fecha 31 de agosto de 20212, en el extremo que
lo conden6 como autor del delito de cohecho pasivo propio a cinco afios y ocho
meses de pena privativa de la libertad®; v, ii) la Resolucion 59, de fecha 19 de
agosto de 20224, que confirmé la precitada sentencia condenatoria®; y que, en
consecuencia, se realice nuevo juicio oral por otro juzgado. Alega la vulneracion
de los derechos al debido proceso, a la tutela procesal efectiva, a la motivacion de
las resoluciones judiciales, de defensa, a la libertad personal y del principio de
legalidad procesal penal.

Sostiene que de las actas del juicio oral se puede apreciar que en este, pese a
que se realizd ante un juzgado unipersonal han participado hasta tres jueces.
Ademas, la jueza demandada que lo sentencio incumplio con lo establecido en el
inciso 1 del articulo 396 del nuevo Cddigo Procesal Penal. Sefiala que se han

©
(]
55
E2
o
EZ
c =
Nl =
S
SQ
EKB
23
IS
2
[ChR3]
g 2
= o
C o
o o
o wn
T O
T T
e
2 a
s c
S
o g
oL
=
o O
- >
SIS
pe= B
Q_'
o ®
T c
8 Qo
o O
= 3
c =2
2%
S <
T Q
c O
>3
o c
< 3
0n =
2
ST
EB
=
s £
o D
8T
c
g3
9 o
[T
(=%
g
= c
s o
<
2%
o N
S ©
» O
w o

°.
=z
o
£
o
=%
S
2]
)
=]
©
L
S
o)
o
N
~
<
-
°.
=z
o
2
=
]
=}
o)
4
<)
2
9]
L
S
o)
o
®
=}
L)
o
1)
o
o
c
o
=]
=2
=]
a
o
L
Q
]
f=
)
173
o
=%
©
)
°
a
[]
=
c
o
[}
IS
L
o
>
o
[
©

a
=
0]
%2
Q
>
9]
&
I
N
o
N
N
o
o
o,
z
[
2
°©
[
=
a
K
>
=
o
o
—
N
o
q
(o2}
N
o

URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2024/00900-2023-HC.pdf

L F. 258 de expediente

2 F. 99 del expediente

3 Expediente 00203-2013-8-3102-JR-PE-01
4 F. 176 del expediente

5 Expediente 00203-2013-08-3101-SP-PE-01
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vulnerado normas de caracter imperativo como el articulo 359, incisos 1y 2 y el
articulo 360, inciso 3 del citado Cddigo, ya que la jueza demandada ha sido
reemplazada en varias oportunidades por varios jueces durante el desarrollo del
juicio, es decir no se ha realizado con la presencia ininterrumpida de la misma
juez que emitid la sentencia. Asimismo, se ha suspendido la audiencia de juicio
oral por diferentes motivos a los establecidos por el articulo 360, inciso 2 del
nuevo Cédigo Procesal Penal, suspensiones que en varias oportunidades han
excedido el plazo de ocho dias que establece el articulo 360, inciso 2, por lo que
debio aplicarse la parte in fine del citado articulo. Por ello, afirma que se debid
declarar el quiebre del juicio oral.

De otro lado, refiere que en la sentencia de vista de forma erronea se sefiala
en los considerandos 28 y 29 que el perito no concluyd sobre el grado de certeza
(si es mas o menos) su voz. Empero, lo que el perito establece es que se han
encontrado caracteristicas similares compatibles entre su voz con los supuestos
audios, pero la correspondencia no es al 100 %. Por ello, se debié aplicar el
principio in dubio pro reo. De igual modo, se equivoca al considerar que no existe
hecho controvertido sobre el expediente técnico sobre el Centro de Salud de
Talara, pues en el juicio oral no se acreditd que la Municipalidad de Talara haya
contratado en el afio 2012 al supuesto contratista Manuel Chavez para realizar el
expediente técnico de un mejoramiento de infraestructura del Centro de Salud de
Talara del Ministerio de Salud, como se sefiala en la sentencia condenatoria.
Afade que no se corroboré lo que sefialo el testigo ni se present6 el expediente
técnico como documental ofrecido por el Ministerio Publico.

El Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia de Sullana mediante Resolucion 1, de fecha 7 de setiembre de 2022°,
admitié a trdmite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto del Poder Judicial se apersond al proceso,
contestd la demanda de habeas corpus’ y solicitd que sea declarada improcedente.
Argumenta que contra la sentencia de vista se presentd recurso de casacion
excepcional, que fue concedido el 14 de setiembre de 2022, por lo que no es
firme. Ademas, el recurrente no cuestiond en la via ordinaria la presunta
vulneracion al debido proceso como consecuencia del quiebre del juicio oral.

El Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia de Sullana, mediante sentencia, Resolucién 4, de fecha 30 de enero de

6 F. 78 del expediente
" F. 196 del expediente
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20238, declaré improcedente la demanda por estimar que, si bien el accionante no
ofrece prueba documental que acredite haber agotado los mecanismos de
impugnacion previstos en la justicia penal ordinaria, lo cierto es que el procurador
publico adjunto a cargo de los Asuntos Judiciales del Poder Judicial lo sefiala en
su escrito de absolucion de demanda en el que acredita que al demandante
constitucional se le concedio el recurso de casacion y se dispuso se forme el
cuaderno incidental y se eleve a la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, y verificado el sistema integrado judicial se advierte que la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema ha solicitado copias para resolver la Queja
1316-2022. En consecuencia, a la resolucion judicial que se cuestiona le falta
firmeza.

La Sala Penal de Apelaciones con Funciones de Liquidadora de la Corte
Superior de Justicia de Sullana confirmd la apelada por similar fundamento.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. La presente demanda tiene por objeto que se declare la nulidad de lo
siguiente: (i) la sentencia, Resolucion 49, de fecha 31 de agosto de 2021,
en el extremo que condend a don Rogelio Ralvis Trelles Saavedra como
autor del delito de cohecho pasivo propio a cinco afos y ocho meses de
pena privativa de la libertad®; y ii) la Resolucion 59, de fecha 19 de
agosto de 2022, que confirmé la precitada sentencia condenatoria®®; y
gue, en consecuencia, se realice nuevo juicio oral por otro juzgado.

2. Se alega la vulneraciéon de los derechos al debido proceso, a la tutela
procesal efectiva, a la motivacion de las resoluciones judiciales, de
defensa, a la libertad personal y del principio de legalidad procesal penal.

Anadlisis de la controversia

3. El articulo 9 del Nuevo Cadigo Procesal Constitucional establece que el
habeas corpus procede cuando una resolucion judicial firme vulnera en
forma arbitraria la libertad individual y la tutela procesal efectiva. Sobre
la firmeza, el Tribunal Constitucional ha sefialado que debe entenderse
como resolucidn judicial firme aquella contra la que se han agotado los

8 F. 216 del expediente
9 Expediente 00203-2013-8-3102-JR-PE-01
10 Expediente 00203-2013-08-3101-SP-PE-01
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recursos previstos por la ley procesal de la materia, lo que implica el
agotamiento de todos los recursos al interior del proceso que se
cuestionall,

4.  De alli que el avocamiento de la judicatura constitucional en el control
constitucional de una resolucion judicial, es subsidiario al control y
correccion que el juzgador del caso pueda efectuar al interior del proceso
subyacente, pues el juzgador ordinario, respetuoso de sus competencias
legalmente establecidas, es el primer garante de los derechos
fundamentales y de la Constitucion.

5. Ahora bien, en cuanto al agotamiento de los recursos internos previstos
en el proceso penal, cabe sefialar que el Tribunal Constitucional ha
reconocido en su jurisprudencia que contra la resolucion que declara
inadmisible el recurso de apelacion o el recurso de casacion procede la
interposicion del recurso de queja de derecho a fin de que, conforme a lo
previsto en el articulo 437, inciso 1 y 2, del Nuevo Cddigo Procesal
Penal, en cada caso, se conceda el recurso de apelacion o el recurso de
casacion (cfr. sentencias 02082-2016-PHC/TC, 01119-2019-PHC/TC vy
00887-2020-PHC/TC, entre otras).

6.  Por tanto, a efectos del control constitucional de la sentencia de primer y
segundo grado que al interior del proceso penal subyacente condenaron
al favorecido por el delito de cohecho pasivo propio, se requiere que la
sentencia penal de vista haya sido recurrida via el recurso de casacion y
recibido el correspondiente pronunciamiento por parte de la instancia
suprema.

7.  Esta Sala del Tribunal Constitucional aprecia de autos que, derivado del
proceso penal que se cuestiona en el presente habeas corpus se encuentra
pendiente de pronunciamiento un recurso de queja ante la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica'?; en
consecuencia, la sentencia condenatoria y su confirmatoria no cumplen
con la condicidn de firmeza conforme con lo establecido por el articulo 9
del Nuevo Codigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

11 Cfr. la sentencia emitida en el Expediente 04107-2004-HC/TC
12 Queja NCPP 1316-2022
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Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.

SS.

PACHECO ZERGA

MONTEAGUDO VALDEZ
HERNANDEZ CHAVEZ

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ




		52654669726d6120504446312e36
	2024-08-20T12:16:10-0500
	Lpacheco:SI_Lpachecoz:172.17.11.89:E4A8DF9BB5DA:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	PACHECO ZERGA LUZ IMELDA FIR 02860240 hard 8159e8a90b9d6fd9a2ca32bf6d7fde8131efb62f
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2024-08-20T16:49:16-0500
	Pedro Hernandez:TC063-Phernandezc:192.168.11.149:5414F316DA6E:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	HERNANDEZ CHAVEZ PEDRO ALFREDO FIR 09618150 hard 796fdc2809d0cf87772d296cc2476b7a6b220c5f
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2024-08-29T14:31:00-0500
	Manuel Monteagudo:TC061-MMONTEAGUDO:192.168.11.37:5414F316D6B8:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	MONTEAGUDO VALDEZ Manuel FAU 20217267618 soft 29cab56efb94e644f1a2ca83b3404a0ecb09802f
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e36
	2024-08-29T16:31:52-0500
	ASUS:DESKTOP-49015ET:172.17.11.108:00E80149CE9C:ReFirmaPDF1.6-InBatch
	OTAROLA SANTILLANA JANET PILAR FIR 06251899 hard 6d19a186224f8856837f4d251e70a92b45a713c2
	Doy fe




