CA
& \)3\_\ Dgy %
<& n

£

&

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Sala Segunda. Sentencia 1738/2024

Firmado digitalmente por:

HANDA VARGAS DE PRETEL °

Miriam FAU 20217267618 soft EXP. N.* 00817-2024-PA/TC

Motivo: Doy fe LIMA i

Fecha: 20/12/2024 10:57:37-0500 JORGE ISIDRO FERNANDEZ VILLAR

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 12 dias del mes de diciembre de 2024, la Sala Segunda
del Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Gutiérrez Ticse,
Dominguez Haro y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jorge Isidro
Fernandez Villar, contra la resolucion de fecha 29 de septiembre de 2023,
expedida por la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, que, confirmando la apelada,
declaré improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES
Demanda

Mediante escrito de fecha 19 de mayo de 20222, el recurrente promovid
el presente amparo contra los jueces de la Primera Sala de Derecho
Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, a fin de que se declare la nulidad de la Casacién 25433-2018 - Del
Santa, de fecha 5 de octubre de 20213, que declaré infundado su recurso de
casacion; en consecuencia, no casaron la sentencia de vista de fecha 27 de
agosto de 20184, que confirmo la sentencia apelada de fecha 4 de mayo de
2018° que declaré infundada la demanda en el proceso contencioso-
administrativo sobre otorgamiento de pension de jubilacion anticipada por
alto riesgo. Denuncia que se ha vulnerado su derecho al debido proceso y, de
manera mas especifica, sus derechos a la motivacion de las resoluciones
judiciales y a la debida valoracion de la prueba.
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URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2024/00817-2024-AA.pdf

! Fojas 130 del cuadernillo de apelacidn.

2 Fojas 46 del expediente de primera instancia.
% No obra en autos.

4 No obra en autos.

5 No obra en autos.
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En términos generales, sostiene que la resolucion suprema cuestionada
obvio los medios de prueba aportados por el recurrente, pues, a su parecer,
estos demostrarian la existencia de fraude y vicios de voluntad, debido a que
la AFP demandada en el proceso subyacente se aprovecho6 de su estado de
desorientacion e ingenuidad para dirigirlo a solicitar una pensién que no le
correspondia y lo perjudica. Asevera que no presentd el escrito de fecha 2 de
marzo de 2010 solicitando pension de jubilacion adelantada por desempleo,
bajo los alcances de la Ley 29426, amparando su argumento en una pericia
de parte que lo acredita, motivo por el cual pide que se le otorgue pension de
jubilacién anticipada por alto riesgo, con arreglo a la Ley 27252 y su
Reglamento. En esa linea, considera que la decision judicial cuestionada tiene
defectos de motivacién, pues, segun arguye, no tomo en consideracion los
hechos sobre los que versa la demanda y omitié pronunciarse sobre hechos
de prueba y normas aplicables al caso.

Mediante Resolucion 2, de fecha 28 de junio de 2022°, la Primera Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa admitio a tramite la demanda
y dispuso conforme a lo previsto en el articulo 46 del Nuevo Codigo Procesal
Constitucional correr traslado a la Administradora Privada de Fondo de
Pensiones Profuturo AFP, a la Superintendencia de Banca y Seguros del Peru
(SBS) y a la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), para que en el
plazo de 10 dias absuelvan la demanda.

Con fecha 20 de julio de 2022, el procurador publico del Poder Judicial
contestd la demanda argumentando que en el caso materia de analisis no ha
existido  vulneracién  constitucional alguna, evidenciandose una
disconformidad con el criterio jurisdiccional adoptado por los jueces
supremos.

Con fecha 21 de julio de 20228, la ONP contestd la demanda alegando
que no tiene legitimidad para obrar en la referida controversia, al no ser parte
en ninguna etapa del procedimiento cuestionado.

Con fecha 8 de agosto de 2022°, la SBS contest6 la demanda solicitando
que se la declare improcedente o infundada. Refiere que la resolucion
cuestionada ha adquirido la autoridad de cosa juzgada.

® Fojas 68 del expediente principal.
" Fojas 80 del expediente principal.
8 Fojas 103 del expediente principal.
® Fojas 120 del expediente principal.
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Con fecha 16 de agosto de 2022%°, Profuturo AFP contesta la demanda
y solicita que sea declarada improcedente. Alega que no existe un agravio
manifiesto al contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales, sino disconformidad con lo resuelto
en la jurisdiccion ordinaria.

La Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa
mediante Resolucion 8, de fecha 23 de agosto de 2022!, declard
improcedente la demanda, por estimar que la cuestionada resolucion se
encuentra adecuadamente motivada y que lo que pretende el recurrente es
reexaminar las razones de hecho y de derecho que llevaron a la autoridad
judicial a resolver en un determinado sentido.

A su turno, la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica, mediante resolucion suprema
de fecha 29 de septiembre de 2023'2, confirmo la apelada, al considerar que
la resolucién cuestionada fue dictada en un proceso regular. Agrega que el
proceso de amparo no es un medio impugnatorio que convierta a los jueces
constitucionales en una instancia revisora de asuntos de fondo que sean de
competencia de la jurisdiccion ordinaria.

FUNDAMENTOS
81. Delimitacion del petitorio

1. Conforme aparece del petitorio de la demanda, el objeto del proceso
constitucional es que se declare la nulidad de la Casacion 25433-2018-
Del Santa, de fecha 5 de octubre de 2021, que declaré infundado el
recurso de casacion presentado por el demandante; en consecuencia, no
casaron la sentencia de vista de fecha 27 de agosto de 2018, que confirmo
la sentencia apelada de fecha 4 de mayo de 2018, que declaré infundada
la demanda en el proceso contencioso-administrativo sobre otorgamiento
de pension de jubilacion anticipada por alto riesgo. EI demandante alega
que se han vulnerado su derecho al debido proceso y, de manera mas
especifica, sus derechos a la motivacion de las resoluciones judiciales y
a la debida valoracion de la prueba.

10 Fojas 128 del expediente principal.
11 Fojas 160 del expediente principal.
12 Fojas 130 del cuaderno de apelacion de la Corte Suprema.
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82. Consideraciones del Tribunal Constitucional

2.

En el articulo 45 del Nuevo Cddigo Procesal Constitucional se establece
que, tratdndose del proceso de amparo iniciado contra una resolucion
judicial, el plazo para interponer la demanda es de treinta dias habiles y
se inicia con la notificacion de la resolucidn que tiene la condicion de
firme.

Ahora bien, dado que la cuestionada resolucion casatoria es firme —pues
resulta irrecurrible al tratarse de una decision emitida en Ultima
instancia— el plazo que habilita la interposicion del amparo en su contra
debe computarse desde el dia siguiente al de su notificacion.

En el fundamento 9 del auto emitido en el Expediente 05590-2015-
PA/TC, el Tribunal Constitucional ha puesto de relieve que los abogados
litigantes se encuentran obligados, bajo sancion, a adjuntar la cédula de
notificacion de la resolucion firme que pretenden impugnar; caso
contrario, se inferira que el amparo ha sido promovido fuera del plazo de
los treinta dias habiles que el Cddigo establece y tendrd que ser
desestimado.

En el presente proceso de amparo, de la revision de autos se observa que
el actor no ha adjuntado la respectiva cédula de notificacion de la
Casacion 25433-2018- Del Santa, de fecha 5 de octubre de 2021, lo cual
impide determinar si la interposicion de la demanda —19 de mayo de
2022— se ha efectuado dentro del plazo establecido en articulo 45 del
Nuevo Cadigo Procesal Constitucional.

Sin perjuicio de ello, se advierte en el Sistema de Consulta de
Expedientes Judiciales del Poder Judicial el oficio indicando que la
devolucidn del expediente fue el 15 de marzo de 2022, por lo que resulta
evidente que el demandante fue notificado de dicha resolucion antes de
la referida fecha.

Siendo asi, la demanda deviene improcedente por extemporanea, por lo
que resulta aplicable el articulo 7, inciso 7, del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,
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HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.
Publiquese y notifiquese.
SS.
GUTIERREZ TICSE

DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE OCHOA CARDICH
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