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EXP. N.° 00786-2024-PHC/TC
PUNO

AUGUSTO FERNANDO
DIAZ HUAMAN

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 9 dias del mes de julio de 2024, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Gutiérrez Ticse,
Dominguez Haro y Ochoa Cardich, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con
lo votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Augusto
Fernando Diaz Huaman contra la Resolucion 7-2024, de fecha 22 de enero de
2024, expedida por la Sala Penal de Apelaciones y Liquidadora Sede San
Romaén-Juliaca de la Corte Superior de Justicia de Puno, que declar
improcedente la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 23 de noviembre de 2023, don Augusto Fernando Diaz
Huaman interpone demanda de habeas corpus? contra el procurador publico
a cargo de los asuntos judiciales del Poder Judicial. Denuncia la vulneracion
de los derechos al debido proceso, de defensa y a la tutela procesal efectiva.

Don Augusto Fernando Diaz Huamén solicita que se declaren nulos
(i) el requerimiento de acusacion de fecha 11 de octubre de 20232, formulado
en su contra como autor del delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la
modalidad de homicidio, en la forma de feminicidio agravado?; y (ii) el
proceso penal recaido en el Expediente 01717-2022-17-2111-JR-PE-02, que
se le sigue por el mencionado delito.

L F. 108 del expediente.

2 F. 31 de expediente.

3 F. 46 del expediente.
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El recurrente alega que en la investigacion seguida en su contra por la
Primera Fiscalia Penal del Segundo Despacho Fiscal Corporativo de la
Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de San Roman-Juliaca, con
fecha 11 de octubre de 2023, se presentd requerimiento de acusacion. Sin
embargo, la fiscalia transcribe los actos de investigacion como la
visualizacion del celular, el certificado médico y otros, sin exponer hechos en
forma objetiva que se le imputen en relacion con el delito materia de
acusacion. Refiere que el juzgado, en forma indebida, ha aprobado la
acusacion, sin advertir que esta no contiene hechos objetivos y claros.

Sostiene que las resoluciones que aprueban las acusaciones son
susceptibles de ser impugnadas mediante el presente proceso y que, en su
caso, se ha aprobado la acusacion en su contra, pese a no tener hechos
objetivos y claros, todo en base a la transcripcion de certificados que recién
seran actuados y valorados en el transcurso del proceso.

El juez del Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Juliaca
de la Corte Superior de Justicia de Puno mediante Resolucion 1, de fecha 23
de noviembre de 2023%, se inhibe del conocimiento del caso, pues ha emitido
en el proceso penal en cuestion el auto de enjuiciamiento, Resolucion 04-
2023, de fecha 6 de noviembre de 2023. Por ello, remite los actuados al
Juzgado de Investigacién Preparatoria llamado por ley de la misma sede
judicial.

El Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria Ad. Trib. de Juliaca
de la Corte Superior de Justicia de Puno, mediante Resolucién 1, de fecha 24
de noviembre de 20238, admite a tramite la demanda de habeas corpus.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del
Poder Judicial se apersona al proceso’.

El Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria Ad. Trib. de Juliaca
de la Corte Superior de Justicia de Puno, mediante Resolucion 2, de fecha 4

5 F. 36 del expediente.
6 F. 41 del expediente.
' F. 85 del expediente.
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de diciembre de 20232, declara no ha lugar al apersonamiento efectuado por
el procurador pablico del Poder Judicial, pues se refiere a partes procesales
diferentes de las del presente proceso.

El Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria Ad. Trib. de Juliaca
de la Corte Superior de Justicia de Puno, mediante sentencia, Resolucion 3,
de fecha 10 de diciembre de 2023° declard improcedente la demanda de
habeas corpus, al estimar que, si bien el demandante tiene en su contra una
medida de prision preventiva, no por ello puede presumir de manera
automatica que la pretension planteada afecta el derecho a la libertad o a
derecho conexo con ello, pues la acusacion fiscal fue emitida conforme a las
reglas del proceso penal, en la medida en que fue sometido a un contradictorio
en una audiencia, en el que se advierte que contra dicho acto fiscal se ha
postulado observaciones formales, las que fueron absueltas por el Ministerio
Publico. Ademas, el juez de investigacion preparatoria ha realizado una labor
de control dentro del proceso penal, sin que de ello se verifique en estricto
que exista incidencia negativa en el derecho a la libertad del demandante.

La Sala Penal de Apelaciones y Liquidadora Sede San Roméan-Juliaca
de la Corte Superior de Justicia de Puno confirmo la sentencia apelada, por
considerar que el auto de enjuiciamiento, Resolucion 04-2023, de fecha 6 de
noviembre de 2023, fue emitido previo debate de las observaciones realizadas
por la defensa técnica del procesado al requerimiento acusatorio. Sin
embargo, no se advierte alguna medida restrictiva del derecho a la libertad
personal que haya sido vulnerada con la emision de la citada resolucién y que
pueda dar lugar a la procedencia del presente proceso de habeas corpus.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la presente demanda es que se declaren nulos el
requerimiento de acusacion de fecha 11 de octubre de 2023, que formuld

acusacion contra don Augusto Fernando Diaz Huaman como autor del
delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modalidad de homicidio,

8 F. 87 del expediente.
° F. 89 del expediente.
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en la forma de feminicidio agravado®®; y (ii) el proceso penal recaido en
el Expediente 01717-2022-17-2111-JR-PE-02, que se le sigue por el
mencionado delito.

Se alega la vulneracién de los derechos al debido proceso, de defensa y
a la tutela procesal efectiva.

Anadlisis del caso

3.

5.

La Constitucion establece en su articulo 200, inciso 1, que a través del
habeas corpus se protege tanto la libertad personal como los derechos
conexos a ella. No obstante, debe tenerse presente que no cualquier
reclamo que alegue a priori la afectacion del derecho a la libertad
personal o a los derechos conexos puede reputarse efectivamente como
tal y merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si
los actos denunciados afectan el contenido constitucionalmente
protegido de los derechos invocados.

El articulo 159 de la Constitucion establece que corresponde al
Ministerio Publico ejercitar la accién penal publica, de oficio 0 a peticion
de parte, asi como emitir dictimenes antes de la expedicién de las
resoluciones judiciales en los casos que la ley contempla. Desde esta
perspectiva, se entiende que el fiscal no decide, sino que mas bien pide
que el 6rgano jurisdiccional juzgue o que, en su caso, determine la
responsabilidad penal del acusado; esto es, que realiza su funcion
persiguiendo el delito con denuncias o acusaciones, pero no juzga ni
decide.

Al respecto, este Tribunal ha sefialado lo siguiente:

(...) dado que la imposicion de las medidas que restringen o limitan la
libertad individual es tipica de los jueces, y que por lo general, las actos del
Ministerio Pablico no suponen una incidencia negativa directa y concreta en
la libertad personal, no corresponde realizar el control constitucional de los
actuaciones de los fiscales a través del proceso de hébeas corpus en los casos
en que Unicamente se alegue la amenaza o violacién de los derechos conexos
como el debido proceso, plazo razonable, defensa, ne bis in idem, etc. Ello

10 Carpeta Fiscal 2706124501-2022-1821-0.
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es asi, porque la procedencia del habeas corpus esta condicionada a que la
amenaza o violacidon del derecho conexo constituya una afectacion directa y
concreta en el derecho a la libertad individual. Lo expuesto, sin embargo, no
puede ser entendido en términos absolutos, toda vez que segun la nueva
legislacién procesal penal es posible que el representante del Ministerio
Publico pueda, en determinados casos, restringir o limitar la libertad
personal, sin que por ello se convierta en una facultad tipica del Fiscal. En
supuestos tales si procede realizar el control de constitucionalidad del acto a
través del proceso de habeas corpus?®.

En tal sentido, este Tribunal en reiterada y constante jurisprudencia ha
precisado que, si bien es cierto que la actividad del Ministerio Publico, al
formalizar la denuncia o al emitir la acusacion fiscal, se encuentra
vinculada al principio de interdiccion de la arbitrariedad y al debido
proceso, también lo es que dicho 6rgano auténomo no tiene facultades
coercitivas para restringir o limitar la libertad personal, toda vez que las
actuaciones del Ministerio Pablico, en principio, son postulatorias, y no
decisorias sobre lo que la judicatura resuelva; lo que es de aplicacion al
caso de autos, por cuanto el actor cuestiona el requerimiento acusatorio,
pero este no tiene incidencia negativa, directa y concreta en su libertad
personal.

El Tribunal Constitucional en reiterada jurisprudencia respecto a la
procedencia del habeas corpus ha precisado que, si bien el juez
constitucional puede pronunciarse sobre la eventual violacion o amenaza
de violacion a los derechos constitucionales conexos, como los de
defensa, a la prueba, etc.; ello ha de ser posible siempre que exista
conexion entre el derecho invocado y el derecho a la libertad personal,
de modo que la amenaza o violacion al derecho constitucional conexo
incida también en una afectacion negativa, directa, concreta y sin
justificacién razonable en el derecho a la libertad personal.

De otro lado, el recurrente, como consecuencia de la nulidad del
requerimiento de acusacion de fecha 11 de octubre de 2023, solicita la
nulidad del proceso penal signado con el nimero de expediente 01717-
2022-17-2111-JR-PE-02.

11 Sentencia recaida en el Expediente 00302-2014-PHC/TC.
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Sobre el particular, conforme se aprecia del acta de la audiencia de fecha
6 de noviembre de 2023'?, se oralizd la acusacion fiscal contra el
recurrente y su defensa realizd observaciones formales, las que fueron
absueltas por el fiscal. Concluido el debate, se expidio el auto de
enjuiciamiento, Resolucion 04-2023%, en el que se declaré saneada
formalmente y sustancialmente la acusacion fiscal; actos que, en si
mismos, no contienen incidencia negativa, directa y concreta en la
libertad personal del recurrente.

Por consiguiente, la reclamacién del recurrente (hechos y petitorio) no
esta referida al contenido constitucionalmente protegido del derecho
tutelado por el habeas corpus, por lo que resulta de aplicacion el articulo
7, inciso 1, del Nuevo Cdédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que

le confiere la Constitucion Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.

SS.

GUTIERREZ TICSE
DOMINGUEZ HARO
OCHOA CARDICH

PONENTE DOMINGUEZ HARO

12 F, 26 del expediente.
13 F, 27 del expediente.
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