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localizada en la sede digital del Tribunal Constitucional. La verificacion puede ser efectuada a partir de la fecha
de publicacién web de la presente resolucién. Base legal: Decreto Legislativo N.° 1412, Decreto Supremo N.°

029-2021-PCM y la Directiva N.° 002-2021-PCM/SGTD.
URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2024/00682-2023-HC.pdf
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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 8 dias del mes de agosto de 2024, la Sala Primera del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Pacheco Zerga,
Monteagudo Valdez y Hernandez Chéavez, ha emitido la presente sentencia. Los
magistrados intervinientes firman digitalmente en sefial de conformidad con lo
votado.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Antonio
Cobos Montalvan abogado de don Haroll Kerwin Diaz Sifuentes y otro contra
la Resolucion 5, de fecha 15 de noviembre de 2022(), expedida por la Primera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Loreto, que
declardé improcedente la demanda de habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 6 de setiembre de 2022, don Haroll Kerwin Diaz Sifuentes y
don Luis Diego Vasquez Diaz interpusieron demanda de habeas corpus(?) y la
dirigieron contra los magistrados Bendez( Cigaran, Ruiz Fernandez y
Benavente Chorres, integrantes del Juzgado Penal Colegiado Conformado de
Maynas de la Corte Superior de Justicia de Loreto; y contra los magistrados
Atarama Lonzoy, Guillermo Felipe y Cérdova Pintado, integrantes de la Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Loreto. Denuncia la
vulneracién del derecho a la libertad personal y del principio de razonabilidad
y proporcionalidad de la pena.

Los recurrentes solicitan que se declare la nulidad de lo siguiente: (i) la
sentencia, Resolucion 7, de fecha 21 de diciembre de 2018(%), mediante la cual
fueron condenados a doce afios de pena privativa de la libertad por el delito
contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado(*); (ii) la sentencia de
vista, Resolucion 12, de fecha 3 de diciembre de 2019(°), que confirmo la
sentencia condenatoria y que, como consecuencia, solicitan que se emita un
nuevo pronunciamiento.

L F. 108 del expediente

2 F. 1 del expediente

3 F. 6 del expediente

4 Expediente 01714-2015-12-1903-JR-PE-04
5 F. 34 del expediente
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Los demandantes alegan que la pena que se les impuso es
desproporcionada, pues si bien se encuentra dentro del margen minimo de la
norma legal, igual resulta irrazonable. Al respecto, sefialan que el Tribunal
Constitucional, en la sentencia recaida en el Expediente 00413-2021-PHC/TC,
considerd que la pena, segun el primer parrafo del articulo 189 del Codigo
Penal, establece una pena minima exorbitante para la sancién del delito de robo
agravado.

El Primer Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria de Iquitos de la
Corte Superior de Justicia de Loreto, mediante Resolucion 1, de fecha 6 de
setiembre de 2022(%), admitié a tramite la demanda de habeas corpus.

Del Acta de audiencia (virtual) de habeas corpus(’) realizada, con fecha
22 de setiembre de 2022, se aprecia que los demandantes, mediante su defensa
técnica, se ratifican en el contenido de su demanda. De otro lado, se da cuenta
que don Guillermo Arturo Bendezu Cigaran present6 escrito de contestacion de
demanda con fecha 12 de setiembre de 2022.

El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial se aperson6 ante la segunda instancia(®).

El Primer Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria de lquitos de la
Corte Superior de Justicia de Loreto, mediante sentencia, Resolucion 2, de
fecha 22 de setiembre de 2022(%), declar6 improcedente la demanda de habeas
corpus, al estimar que la sentencia recaida en el Expediente 00413-2021-
PHC/TC, no tiene caracter vinculante, pues el Tribunal Constitucional procedid
a realizar una revision sobre la proporcionalidad de la pena en ese caso
concreto, debido a que consider6 que la condena impuesta no era acorde con la
conducta atribuida. Considera también que los actores pretenden el reexamen
de las decisiones judiciales cuestionadas, a fin de que se determine la
desproporcionalidad de la pena, competencia que es exclusiva de la judicatura
ordinaria y no de la constitucional; es asi que la judicatura constitucional no
puede ser utilizada como una instancia o sede de revision, maxime si la
decision se encuentra plasmada en una resolucion judicial, que fue resultado de
un debido proceso y en ejercicio del derecho de defensa de los sujetos
procesales que intervinieron en el proceso penal.

6 F. 60 del expediente
" F. 84 del expediente
8 F. 117 del expediente principal
% F. 87 del expediente
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La Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de

Loreto confirmd la sentencia apelada por similares fundamentos.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1.

El objeto de la presente demanda es que se declare la nulidad de la
sentencia, Resolucion 7, de fecha 21 de diciembre de 2018, mediante la
cual don Luis Diego Vasquez Diaz y don Haroll Kerwin Diaz Sifuentes
fueron condenados a doce afios de pena privativa de la libertad por el
delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado; (ii) la
sentencia de vista, Resolucion 12, de fecha 3 de diciembre de 2019(*°),
que confirmd la sentencia condenatoria; y que, como consecuencia,
solicitan que se emita nuevo pronunciamiento.

Se alega la vulneracion del derecho a la libertad personal y del principio
de razonabilidad y proporcionalidad de la pena.

Andlisis del caso

3.

La Constitucion Politica del Pert establece en el articulo 200, inciso 1,
que mediante el habeas corpus se protege tanto la libertad individual
como los derechos conexos a ella. No obstante, no cualquier reclamo que
alegue afectacion del derecho a la libertad individual o derechos conexos
puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela, pues para ello
es necesario analizar previamente si tales actos denunciados vulneran el
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus.

El Tribunal Constitucional, a través de su jurisprudencia, ha establecido
que la determinacién de la pena y la graduacion de esta dentro del marco
legalmente establecido son competencia exclusiva de la judicatura
ordinaria. Por tanto, el quantum de la pena asignado dentro del marco
legalmente establecido conforme a los limites minimos y méaximos del
Codigo Penal, sea esta de caracter efectivo o suspendido, es un asunto
propio de la judicatura ordinaria. En efecto, la asignacion de la pena
obedece a una declaracion previa de culpabilidad efectuada por el
juzgador ordinario, quien, en virtud de la actuacion probatoria realizada

10 Expediente 01714-2015-12-1903-JR-PE-04
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al interior del proceso penal, llega a la conviccion de la comision de los
hechos investigados, su autoria y el grado de participacion del
inculpado(*Y).

5.  Esta Sala del Tribunal Constitucional, en el caso de autos, aprecia que si
bien se denuncia la vulneracion del principio de razonabilidad y
proporcionalidad de la pena, en esencia se cuestiona el quantum de la
pena, pretendiendo que en el proceso constitucional de habeas corpus se
establezca una pena menor; pretension que excede el objeto de
proteccién del proceso de la libertad.

6. Si bien la, parte recurrente en su demanda solicita la aplicacion del
criterio establecido en la STC 00413-2021-HC, segun la cual, la pena
prevista para el delito de robo agravado resulta desproporcionada, cabe
sefialar que lo expresado en dicha sentencia no constituye precedente
vinculante ni corresponde a una doctrina jurisprudencial consolidada de
este Tribunal Constitucional. Por el contrario, este colegiado debe
reiterar que, si bien los principios de proporcionalidad y razonabilidad
informan el ordenamiento juridico, es el legislador el competente para
determinar el quantum de la pena abstracta. En tal sentido, el examen de
constitucionalidad que se haga de la ley penal debe guardar deferencia
frente al legislador en estas materias. No resulta suficiente argumento
para efectos de invalidar el quantum de la pena a través de un examen de
constitucionalidad, el hecho de que esta haya incrementado o su
comparacion genérica con otros bienes juridicos sin referencia concreta a
algun tipo pena en especifico.

7. Por consiguiente, la reclamacion de los recurrentes no esta referida al
contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el
habeas corpus, por lo que resulta de aplicacion el articulo 7, inciso 1 del
Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que
le confiere la Constitucion Politica del Perd,

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

11 Cfr. la sentencia emitida en los expedientes 06112-2015-PHC/TC y 05127-2022.



Sala Primera. Sentencia 651/2024

¥ \)ﬁ\_\cA DEL »

R ¥

Ay EXP. N.° 00682-2023-PHC/TC

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL LORETO ) )
LUIS DIEGO VASQUEZ DIAZ Y

OTRO

Publiquese y notifiquese.
SS.
PACHECO ZERGA

MONTEAGUDO VALDEZ
HERNANDEZ CHAVEZ

PONENTE HERNANDEZ CHAVEZ
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