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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 14 de julio de 2021
ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Tania Azucena
Solano Macedo a favor de don Ricardo Rodolfo Solano Morales contra la
resolucion de fojas 179, de fecha 20 de enero de 2020, expedida por la Cuarta
Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de
Lima, que declar6 improcedente in limine la demanda de habeas corpus de autos.

FUNDAMENTOS

1.  En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en
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11 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se

presentan cuando:

a)  Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invogue.

b)  La cuestién de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del
Tribunal Constitucional.

d)  Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente
iguales.

2. Enel presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a
una cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al
respecto, un recurso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con
el contenido constitucionalmente protegido de un derecho fundamental;
cuando versa sobre un asunto materialmente excluido del proceso de tutela
de que se trata; o, finalmente, cuando lo pretendido no alude a un asunto que
requiere una tutela de especial urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el

fundamento 50 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC, una cuestion no reviste especial trascendencia constitucional en los
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siguientes casos: (1) si una futura resolucién del Tribunal Constitucional no
soluciona algun conflicto de relevancia constitucional, pues no existe lesion
que comprometa el derecho fundamental involucrado o se trata de un asunto
que no corresponde resolver en la via constitucional; o (2) si no existe
necesidad de tutelar de manera urgente el derecho constitucional invocado y
no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a este Organo
colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4.  En el caso de autos, no existe necesidad de tutelar de manera urgente el
derecho constitucional invocado, toda vez que respecto de la controversia
planteada en autos ya existe un pronunciamiento de fondo con caracter de
cosa juzgada constitucional. En efecto, la recurrente solicita que se declare
la nulidad de: (i) la sentencia de fecha 21 de setiembre de 2010, expedida
por la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia del Callao (f. 20),
en el extremo que condené a don Ricardo Rodolfo Solano Morales a veinte
afios de pena privativa de la libertad efectiva por los delitos de trafico ilicito
de drogas tipo agravado Y falsificacion de documentos; y (ii) la resolucion
suprema de fecha 9 de noviembre de 2011, emitida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica (f. 10), que
declaré no haber nulidad en la precitada sentencia; y que, en consecuencia,
se expida nueva resolucion y se ordene su inmediata libertad (Expediente
568-2001/RN 3924-2010). Se alega la vulneracién del principio de la
aplicacion de la ley mas favorable.

5. La recurrente alega que el favorecido fue condenado como autor del delito
de trafico ilicito de drogas previsto en el articulo 296 del Cadigo Penal en su
modalidad agravada, que se encontraba recogida en el articulo 297, inciso 6
del referido codigo, modificado por la Ley 28802; que dicha agravante
consistio en haber cometido el delito junto a tres 0 mas personas 0 como
integrante de una organizacion criminal, que era el marco factico que tuvo
lugar en el afio 1993, en el que estuvo vigente la agravante en su texto
original; que, sin embargo, en ese mismo afio, a través de la Ley 26233, se
elimind dicha agravante, por lo que le correspondia que se le imponga el
tipo penal por el mencionado delito en su modalidad basica previsto en el
articulo 296 en su version original; y que ninguna de las dos sentencias ha
desarrollado como la Ley 28802 le resulta mas beneficiosa al favorecido.

6.  Sobre el particular, la recurrente presentd una anterior demanda de habeas
corpus a favor de don Ricardo Rodolfo Solano Morales en la que también se
solicitaba la aplicacion de la Ley 26233, por ser la ley mas favorable. Este
Tribunal, mediante sentencia de fecha 4 de mayo de 2021 (publicada el 8 de
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julio de 2021 en el portal web institucional), recaida en el Expediente
01992-2020-PHC/TC, declar6 fundada la demanda sobre el mismo
cuestionamiento sefialado en el fundamento 5 supra; y, en consecuencia,
declaro nulas la sentencia de fecha 21 de setiembre de 2010, en el extremo
que conden6 al favorecido; y la resolucién suprema de fecha 9 de
noviembre de 2011 (Expediente 568-2001/RN3924-2010) y dispuso que se
resuelva la situacion juridica del beneficiario a la brevedad posible. Por
consiguiente, dicho pronunciamiento de fondo tiene calidad de cosa
juzgada, y resolvié en su momento la controversia de autos.

7. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 6 supra, se
verifica que el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de
rechazo prevista en el acépite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida
en el Expediente 00987-2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional. Por esta razon,
corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente el recurso de agravio
constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Per,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional porque la
cuestion de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia
constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MIRANDA CANALES

RAMOSNUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE MIRANDA CANALES




		52654669726d6120504446312e352e34
	2021-07-19T12:08:01-0500
	Carlos:TC54-CRAMOS:192.168.1.17:6C6A77F3C820:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	RAMOS NUÑEZ Carlos Augusto FAU 20217267618 soft d1eac296d206fd9afd6cdcd79682be95cb2fe18b
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2021-07-19T16:53:51-0500
	Manuel:TC53-MMIRANDA:192.168.1.40:1A6E2884BE25:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	MIRANDA CANALES Manuel Jesus FAU 20217267618 soft 004bc250ef89ed370934671f6006e39a9693315a
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2021-07-20T11:52:23-0500
	Eloy:TC56-EESPINOSA:192.168.1.21:6C6A77F23EAB:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	ESPINOSA SALDAÑA BARRERA Eloy Andres FAU 20217267618 soft e350752952d1fb1046744a0b6ed8d8e86fc727da
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2021-07-20T15:50:19-0500
	ASUS:DESKTOP-49015ET:192.168.0.175:1063C8CB27B1:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	OTAROLA SANTILLANA Janet Pilar FAU 20217267618 soft a650bad9cef2d16995483f93779b418bf7e7596b
	Doy fé




