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LIMA
MARIA DEL PILAR REYES RAZURI

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 15 de junio de 2020
ASUNTO
Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria del Pilar Reyes
Rézuri contra la resolucion de fojas 125, de fecha 31 de enero de 2019, expedida por la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente

la demanda de autos.

FUNDAMENTOS

1.  En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el
diario oficial £ Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecié en el
fundamento 49, con caricter de precedente, que se expedira sentencia
interlocutoria denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los
31gu1entes supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan

~ a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
curso carece de esta cualidad cuando no esta relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50
de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestién no
reviste especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una
futura resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algun conflicto de
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relevancia constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho
fundamental involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la
via constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el
derecho constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que
habiliten a este 6rgano colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

En el caso de autos, el actor interpone demanda de amparo contra la Oficina de
Normalizacién Previsional (ONP), con el objeto de que se reajuste la pension de
jubilacién que venia percibiendo antes de reiniciar su actividad laboral
Asimismo, solicita que para dicho recalculo se tome en cuenta las aportaciones
que efectud a partir del reinicio de su relacion laboral, desde 1998 hasta el afio
2012, tal como lo establecia el articulo 45 del Decreto Ley 19990.

La Ley 28678, que modificé el articulo 45 del Decreto Ley 19990, establece que

El Pensionista que se reincorpore a la actividad laboral como trabajador
dependiente o independiente elegird entre la remuneracién o retribucién
que perciba por sus servicios prestados o su pensién generada por el
Sistema Nacional de Pensiones. Al cese de su actividad laboral percibira
¢l monto de su pensién primitiva con los reajustes que se hayan
efectuado, asi como los derechos que hubiera generado en el Sistema
Privado de Pensiones, la misma que se restituira en un plazo no mayor a
sesenta (60) dias.
Excepcionalmente, el pensionista trabajador podra  percibir
simultaneamente pensién y remuneracién o retribucion, cuando la suma
de estos conceptos no supere el cincuenta por ciento (50%) de la UIT
vigente.
La ONP mediante accién coactiva recuperara las sumas indebidamente
cobradas, en caso de que superen el cincuenta per ciento (50%) de la UIT
y no se suspenda la pension por el Sistema Nacional de Pensiones. Para
tal caso pueden también ser compensadas las sumas que se le adeudare
r tal concepto, reteniendo una suma igual al sesenta por ciento (60%)
de las pensiones que pudieran corresponder al pensionista cuando cese en
el trabajo, hasta cubrir el importe de las prestaciones cobradas
indebidamente.
El aporte de los trabajadores pensionistas serd tanto en la pensiéon como
en la remuneracion de acuerdo al porcentaje estipulado enla ley para cada
uno de estos ingresos”.

Tal como se advierte de la norma citada, en ella no se contempla la posibilidad de
realizar un nuevo célculo de la pension. Del certificado de trabajo obrante a fojas
84, se observa que a la fecha de cese de la relacién laboral con la empresa minera
Colquisiri SA (2012) la Ley 28678 se encontraba en plena vigencia y por tanto,
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resulta aplicable a su caso. De otro lado, debe precisarse que ello no supone una
desproteccion para el asegurado, pues tal como establece la Ley 28678, al
momento del cese este percibird el monto de su pensién primitiva con los
reajustes que se hayan efectuado.

7. Por consiguiente, dado que el presente caso plantea una controversia en la que no
existe lesion que comprometa el derecho fundamental involucrado, es claro que el
presente recurso de agravio carece de especial trascendencia constitucional.

8.  En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-
2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del
Tribunal Constitucional. Por esta razén, corresponde declarar, sin mas tramite,
improcedente el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, integrando esta Sala Primera
la magistrada Ledesma Narvaez en atencion a la Resolucion Administrativa 069-2020-
P/TC, y con la autoridad que le confiere la Constitucion Politica del Per,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional porque la cuestion de
Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

RAMOS NUNEZ .
LEDESMA NARVAEZ

' PONENTE RAMOS NUNEZ |

BTAROUK SANTILLANA-

otaria de la Sala Primera
:::BUNAL CONSTITUCIONAL




