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Lima, 11 de diciembre de 2019
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por Pio Primero Sanjinez Nieves

“contra la resolucién de fojas 189, de fecha 18 de octubre de 2018, expedida por la

Segunda Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declard
improcedente la demanda de autos.

ATENDIENDO A QUE

1. El 18 de abril de 2018, don Pio Primero Sanjinez Nieves interpone demanda de
amparo contra el Director General de la Policia Nacional del Peru y contra el
Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio del Interior.
Solicita que se declare la nulidad de: i) la denegatoria ficta del recurso de apelacion
interpuesto contra la Resolucion Directoral 2374-1995-DGPNP/DIPER, de fecha 1
de junio de 1995, que resolvid pasar al recurrente a la situacion de retiro por la causal
de limite de permanencia en la situaciéon de disponibilidad; y ii) la Resolucion
Directoral 2201-89-DG.PMP-PG, de fecha 14 de agosto 1989, que resolvid pasarlo a
la situacion de disponibilidad por medida disciplinaria con fecha 1 de abril de 1989.
Asimismo, requiere que, como consecuencia de ello, se disponga su pase a la
situacion de retiro por incapacidad psicosomatica por trastorno de estrés
postraumatico, por afeccion contraida en “accion de armas” a partir del 27 de marzo
de 1989. Ademas, solicita que se le otorguen todos los beneficios pensionarios, como
seguro de vida, promociéon en el grado inmediato superior, bonificacion
extraordinaria por gratitud, entre otros.

. De lo expuesto, se advierte que el recurrente pretende que se declare la nulidad de las
resoluciones administrativas que lo pasaron de la situacion de actividad a la de retiro
por la causal de limite de permanencia en la situacién de disponibilidad, y que se
disponga su pase a retiro por incapacidad psicosomadtica por trastorno de estrés
postraumatico, y que a consecuencia de ello, se le otorgue una pension de invalidez
por trastorno de estrés postraumatico derivado de la afeccion contraida en “accion de
armas”.

3. El Primer Juzgado Constitucional Transitorio de Lima, mediante Resolucion 1, de
fecha 7 de mayo de 2018 (fojas 178 y siguiente), declar6 la improcedencia liminar de
la demanda en aplicacion -del inciso 2 del articulo 5 del Coédigo Procesal
Constitucional, al considerar que la via para resolver las pretensiones individuales por
conflictos juridicos derivados de la aplicacion de la legislacion laboral publica es el
proceso contencioso administrativo.
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su turno, la Segunda Sala Constitucional de la Corte Superior de Justicia de Lima,
mediante Resolucion 4, de fecha 18 de octubre de 2018, confirm6 la apelada por
similares argumentos.

5. No obstante lo resuelto por las instancias judiciales previas, esta Sala del Tribunal
Constitucional considera que lo alegado por la parte demandante tiene estrecha
relacion con el contenido constitucionalmente protegido del derecho fundamental a la
pension, en su vertiente del acceso a las prestaciones pensionarias de invalidez, razén
por la cual se hace necesario un andlisis y pronunciamiento respecto del fondo de la
controversia.

6.-Asi las cosas, este Tribunal puede optar entre declarar la nulidad de todo lo actuado
en el presente proceso constitucional y ordenar al juez de primera instancia que
admita a tramite la demanda, con el fin de no afectar el derecho de defensa de la
parte demandada; o, ingresar de inmediato a expedir una sentencia de fondo,
atendiendo a los principios de celeridad y economia procesal. Estos dos extremos tal
cual, no se adecuan a las singularidades del presente caso, por lo que se considera
necesario optar por una medida alternativa y excepcional, similar a las adoptadas en
las SSTC N.° 02988-2009-PA/TC y N.° 01126-2011-PHC/TC.

7. En efecto, es necesario atender al especial valor material del derecho fundamental
involucrado en este caso, pues el solicitante alega que la pension solicitada deriva de
la invalidez que fue resultado de una accion de armas (trastorno de estrés
postraumatico). De este modo, y con la finalidad de evitar un posible dafio
irreparable sin que ello implique generar un estado de indefension respecto de la
entidad demandada, esta Sala opta por admitir a trdmite la demanda de amparo vy,
posteriormente, emitir pronunciamiento sobre el fondo del asunto controvertido,
previa notificacion de la demanda al Director General de la Policia Nacional del
Pert, asi como al Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio
del Interior, confiriéndole el plazo excepcional de cinco (5) dias hébiles para que
aleguen lo que juzguen conveniente.

jercido su derecho de defensa o vencido el plazo para ello, y previa vista de la
causa, ésta queda expedita para su resolucion definitiva.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pern,

RESUELVE

1. ADMITIR A TRAMITE la demanda de amparo y, en consecuencia, se
dispone conferir al Director General de la Policia Nacional del Peru, asi como al
Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio del Interior, el
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plazo excepcional de cinco (5) dias habiles para que, en ejercicio de sus derechos de
defensa, aleguen lo que juzguen conveniente, previa notificacién de la demanda y
sus anexos. En este momento procesal, las entidades demandadas deberan remitir la
documentacién que estimen pertinente respecto de los hechos que han originado la
presentacion de la demanda en este caso.

2. Ejercido el derecho de defensa por parte de las demandadas o vencido el plazo para
ello, y previa vista de la causa, ésta queda expedita para su resolucion definitiva.

Publiquese y notifiquese.
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LEDESMA NARVAE
RAMOS NUNEZ

ESPINOSA- SALDANA BARRERA
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