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PACIFIC FREEZING COMPANY SAC

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 16 de agosto de 2018

VISTO

El pedido de aclaracién de 19 de junio de 2018 presentado contra la sentencia
interlocutoria de fecha 28 de mayo de 2018; y,

ATENDIENDO A QUE

1. El articulo 121 del Codigo Procesal Constitucional establece la posibilidad de que
el Tribunal Constitucional aclare algin concepto oscuro o subsane cualquier error
material u omision en que hubiese incurrido al expedir sus sentencias.

2. Sin embargo, la empresa recurrente no solicita esclarecer algin concepto, ni
subsanar algiin yerro u omision. En realidad, su pedido tiene por objeto impugnar la
razon por la cual se rechazd su recurso de agravio constitucional, a fin de que esta
Sala Segunda del Tribunal Constitucional reconsidere su posicion. Por lo tanto, lo
solicitado no resulta procedente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pert, el fundamento de voto del magistrado Espinosa-Saldafia
Barrera, que se agrega,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el pedido de aclaracion.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MIRANDA CANALES __
SARDON DE TABOAD?
ESPINOSA-SALDANA BA
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO ESPINOSA-SALDANA
BARRERA

Coincido con el sentido de lo resuelto en tanto y en cuanto no encuentro que el pedido
presentado encuadre dentro de los supuestos que permiten una aclaracion.

Ademds, tampoco veo que exista en lo resuelto vicio grave e insubsanable que justifique
una excepcional declaratoria de nulidad.

S.

ESPINOSA-SALDANA BARRERA




