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AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 15 de noviembre de 2017

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Elias Arredondo Li

contra la resolucion de fojas 34, de fecha 8 de julio de 2015, expedida por la Cuarta Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declard improcedente la observacion
interpuesta por el recurrente; y,

ATENDIENDO A QUE

1,

En el proceso de amparo seguido por el recurrente contra la Oficina de
Normalizacion Previsional (ONP), la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima expidio la sentencia de fecha 12 de junio de 2006 (f. 13), mediante
la que se declaré fundada la demanda de don Elias Arredondo Li, respecto de la
aplicacion de los articulos uno y cuatro de la Ley 23908, mas el pago de los
reintegros de acuerdo a lo previsto en la Ley 28266, ¢ improcedente el pago de
devengados en una sola armada, asi como el pago de costas y costos del proceso. En
tal sentido, ordenaron que la entidad emplazada emita nueva resolucion, siempre y
cuando no se verifique el cumplimiento del pago de la pensiéon minima de la Ley
23908 durante el periodo de su vigencia (Cfr. 15y 16)

Durante la etapa de ejecucion de sentencia, el demandante solicita el pago de los
intereses legales de conformidad con lo establecido en la Sentencia 5430-2006-
PA/TC, pues sostiene que emplazada no ha cumplido efectuar su pago.

Tanto en primera como en segunda instancia, se declaré improcedente el pedido del
el actor, por cuanto la sentencia materia de ejecucion no ordena el pago de los
intereses legales.

En la resolucion 201-2007-Q/TC, de fecha 14 de octubre de 2008, el Tribunal
Constitucional ha sefialado que

[...] sobre la base de lo desarrollado en la RTC 0168-2007-Q/TC, este Colegiado
considera que de manera excepcional puede aceptarse la procedencia del RAC
cuando se trata de proteger la ejecucion en sus propios términos de sentencias
estimatorias emitidas en procesos constitucionales, tanto para quienes han
obtenido una sentencia estimatoria por parte de este Colegiado, como para
quienes lo han obtenido mediante una sentencia expedida por el Poder Judicial.

La procedencia excepcional del RAC en este supuesto tiene por finalidad

restablecer el orden juridico constitucional, correspondiendo al Tribunal valorar
el grado de incumplimiento de las sentencias estimatorias expedidas por el
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Poder Judicial cuando éste no cumple dicha funcién, devolviendo lo actuado
para que la instancia correspondiente dé estricto cumplimiento a lo declarado
por el Tribunal. Asimismo, los 6rganos jurisdiccionales correspondientes se
limitardn a admitir el recurso de agravio constitucional, teniendo habilitada su
competencia este Colegiado, ante la negativa del 6rgano judicial, a través del
recurso de queja a que se refiere el articulo 19 del Cédigo Procesal
Constitucional.

En el caso de autos, la controversia consiste en determinar si en fase de ejecucion de
sentencia se desvirtud lo decidido a favor del recurrente en el proceso de amparo a
que se ha hecho referencia en el considerando 1, supra. Especificamente,
corresponde verificar si el pedido del recurrente respecto del pago de intereses
legales, es un mandato ordenado en la sentencia materia de ejecucion que no se ha
cumplido.

Al respecto, este Tribunal considera que el cuestionamiento planteado no guarda
relacion con lo resuelto en la sentencia de fecha 12 de junio de 2006 materia de
ejecucion, pues no se emitié pronunciamiento alguno sobre el pago de los intereses
legales. Asimismo, debe precisarse que no resulta aplicable al presente caso, las
reglas establecidas en la Sentencia 05430-2006-PA/TC, puesto que la sentencia
materia de ejecucion fue emitida el 12 de junio de 2006, es decir, con anterioridad a
la fecha publicacion del mencionado precedente vinculante en el diario £/ Peruano,
que data del 4 de noviembre de 2008. Adicionalmente a ello, es necesario recalcar
que en el citado precedente se establecié que sus reglas no eran de aplicacion para
los procesos que se encontraban en etapa de ejecucion.

Sin perjuicio de lo expuesto, se deja a salvo el derecho del actor para reclamar el
pago de los intereses legales en la via legal pertinente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

1.
2.

Publiquese y notifiquese.
SS.

LEDESMA NARVAEZ
BLUME FORTINI
SARDON DE TABOADA

CONFIRMAR la resolucion de fecha 8 de julio de 2015.
Dejar a salvo el derecho del actor para reclamar el pago de los 1ntereses legales en
la via procesal pertinente.

- T




	Page 1
	Page 2

