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AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 

Lima, 12 de julio de 2017 

VISTA 

La solicitud de nulidad, entendida como recurso de reposición, presentada por 
Luis Alberto Uñan Arana, abogado de Scotiabank Perú SAA, contra el auto de fecha 12 
de noviembre de 2014; y, 

ATENDIENDO A QUE 

1. Conforme lo dispone el artículo 121 del Código Procesal Constitucional, contra los 
decretos y autos que dicte el Tribunal, solo procede, en su caso, el recurso de 
reposición ante el propio Tribunal, el cual será presentado en el plazo de tres días a 
contar desde su notificación y resuelto en los dos días siguientes. 

urrente fue notificado con el aludido auto el día 19 de mayo de 2017, según 
o que obra en autos, y mediante escrito de fecha 5 de junio de 2017 presentó su 
itud de nulidad. 

Así, se advierte que tal solicitud, entendida como recurso de reposición, ha sido 
presentada cuando había transcurrido en exceso el plazo anotado en el considerando 
1 supra, por lo que debe ser desestimada. 

No obstante, cabe precisar que el reexamen del auto y la modificación de su fallo, 
que son la pretensión real del demandante, resultan incompatibles con la finalidad 
del presente recurso y la normatividad procesal constitucional, más aún porque 
dicho auto ha sido expedido conforme a la jurisprudencia constitucional. 

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le 
confiere la Constitución Política del Perú, con el fundamento de voto de la magistrada 
Ledesma Narváez que se agrega, 
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RESUELVE 

Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de nulidad, entendida como recurso de 
reposición. 

Publíquese y notifíquese. 

SS. 

MIRANDA CANALES 
LEDESMA NARVÁEZ 
URVIOLA HANI 
RAMOS NÚÑEZ 
SARDÓN DE TABOADA 

Lo que certifico: 

ávio Reátegui Apaza 
Secretario Relator 
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FUNDAMENTO DE VOTO DE LA MAGISTRADA LEDESMA NARVÁEZ 

Concordando con la decisión de rechazo, debo señalar que el pedido de nulidad presentado 
por la recurrente está dirigido, en realidad, a reabrir el debate sobre la procedencia de la 
demanda; antes que a exponer acerca de la existencia de algún vicio insalvable que invalide 
el auto del 12 de noviembre de 2014. Cabe advertir que la materia resuelta por el referido 
auto ha sido dilucidada conforme a la Constitución y conforme con la jurisprudencia de este 
órgano supremo, por lo que en este caso no cabe nulidad alguna. 

En ese sentido, el pedido de nulidad debe ser declarado IMPROCEDENTE. 

S. 

Lo que certifico: 

I. lo Reátegui Apaza 
Secretario Relator 
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