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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

%ima, 13 de setiembre de 2018

FUNDAMENTOS

n la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
ficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal estableci6, en el
fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando se presente alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. El Tribunal Constitucional, en las resoluciones emitidas en los Expedientes 05170-
2011-PA/TC y 02389-2013-PA/TC, publicadas en el portal web institucional el 24
de abril de 2012 y 8 de abril de 2014, respectivamente, establecié que tratdndose
del cuestionamiento de una resolucion judicial que se dejé consentir por la persona
agraviada, corresponde declarar improcedente la demanda. Ello, por cuanto,
conforme lo establece el articulo 4 del Codigo Procesal Constitucional, "el amparo
procede respecto de resoluciones judiciales firmes dictadas con manifiesto agravio
a la tutela procesal efectiva, que comprende el acceso a la justicia y el debido
proceso. Es improcedente cuando el agraviado dejo consentir la resolucion que dice
afectarlo".

3. Asi, del andlisis preliminar de los argumentos que sostienen el presente caso se
desprende que, si bien es cierto que el recurrente solicitd la nulidad de las
Resoluciones 201 y 202 (cft. escrito presentado el 14 de abril de 2015, fojas 41),
también lo es que la jueza emplazada subsano los errores procesales acusados al
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sobrecartarle dichas resoluciones judiciales con copia de los escritos que
respectlvamente atienden (cfr. constancias de notificaciéon de fojas 5, 16 y 35). En
tal sentido, si el recurrente no se encontraba conforme con los decretos que le
fueron sobrecartados, podia haber interpuesto el recurso de reposicién que
contempla el articulo 362 del Texto Unico Ordenado (TUO) del Cédigo Procesal
Civil (CPC); sin embargo, de autos no se desprende que dicho recurso haya sido
interpuesto.

4. De la misma forma, tampoco se desprende de autos que el recurrente hubiese
interpuesto recurso de reposicién contra la Resolucion 203, o que la hubiese
cuestionado en modo alguno, con lo cual, al igual que con las Resoluciones 201 y
202, ha dejado consentir las decisiones que ahora reputa agraviantes.

5. En consecuencia, se verifica que el presente recurso de agravio ha incurrido en la
causal de rechazo prevista en el acapite d) del fundamento 49 de la sentencia
emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC y en el inciso d) del articulo 11 del
Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional. Por esta razon, corresponde
declarar, sin mds tramite, improcedente el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru.

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.
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