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;'Cprcscntado por  DORIS LEZAMAi
CASTILLO (MADRE)
SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 12 dias del mes d= inlic de 2017, el Pleno del Tribunal
%/ Constitucional, integrado por los magistrados Miranda Canales, Ledesma Narvaez,
le

Urviola Hani, Blume Fortini, Sardén de Taboada y Espinosa-Saldafia Barrera,
pronuncia la siguiente sentencia, con el abccamicnto del magistrado Ramos Nuifiez,
aprobado en el Pleno del dia 11 de junio de 2017.
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ASUNTO

Recurso de agravio constitucional intsrpuesio por dofia Doris Lezama Castillo, a
favor de don Josué Oliver Blas Lezama, contra ia resciucion de fojas 206, de fecha 19
de junio de 2015, expedida por la Segunda Sala Pecnal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de La libertad, que declaré infundada la demanda de habeas corpus
de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 21 de mayo de 2015, dofia Doris Lezama Castillo interpone demanda
de habeas corpus a favor de don Josué Oliver Blas Lezama contra el director del Centro
Penitenciario de Varones de Trujillo, Alejandro Demoéstenes Mejia Figueroa, y contra el
director general de la Sede Region Norte del Instituto Nacional Penitenciario, Henry
Cotos Ochoa. Se alega la vulneracién al derechr del detenido a no ser objeto de
tratamiento carente de razonabilidad y proporcicnalidad respecto a la forma y
condiciones en que cumple la pena, por lo que solicita que se ordene el traslado del
benefici Establecimiento Penal de Varones <. 'x'mjillo.

Re ere la recurrente que, mediante resohicién emitida por el Quinto Juzgado de
cion Preparatoria de Truyjillo se dispuso ¢l internamiento de don Josué Blas
ezdma en el Establecimiento Penitenciario de Varones de Trujillo (Expediente 7419-
014). Precisa que, sin mediar justificacidn razonable y proporcional, en forma
arbitraria, se ha dispuesto el traslado del beneficiario hacia el Establecimiento

Penitenciario de Challapalca, sin considerar que el beneficiario es agente primario; que
se estaria afectando su derecho de defensa, pues su proceso se viene tramitando en la
ciudad de Truyjillo; y que dentro del establecimiento penitenciario el beneficiario ha
tenido buena conducta.

Precisa que el beneficiario, en marzo de 201, > operado en la clinica Peruano
Americana por padecer de colecistitis aguda litiasica. Asimismo que, a su ingreso al
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Establecimiento Penal de Varones de Trujillo fue diagnosticado con hipertensién
erial, dislipidemia, sindrome obstructivo bronquial a D/ asma bronquial; sin embargo,
y sin tomarse las medidas del caso, se ha realizado su traslado. De otro lado refiere que
el favorecido ha sido operado por apendicitis durante su internamiento en el
Establecimiento Penitenciario de Challapalca; y que, por la distancia, es imposible que
pueda recibir visitas de sus familiares.

A folios 58 y 75, se aprecian los escritos presentados por el demandado
Alejandro Demostenes Mejia Figueroa. Mejia Figueroa sefiala que en su calidad de
director del Establecimiento Penal de Varones de Trujillo y miembro del Consejo
Técnico de dicho establecimiento penal, hizo llegar a la Direccién Regional Norte del
Instituto Nacional Penitenciario el Acta 099-2015-INPE-17.13-CTP, sobre propuesta de
traslado de diez internos, por medidas de seguridad en la modalidad de seguridad
penitenciaria, entre los que estaba el beneficiario. Precisa que no tiene facultad
resolutiva para realizar el traslado de internos y que la propuesta de traslado se
materializ6 a través de la Resolucién Directoral 33-2015-INPE/12, suscrita por la
Direccion de Tratamiento Penitenciario del INPE. Finalmente, alega que no se ha dado
un trato degradante al beneficiario, que ha venido recibiendo tratamiento médico, y que
su traslado obedeci6 a la actitud de liderazgo que ejercia sobre otros internos a quienes
instigaba y a que creaba conflictos en los internos y las autoridades penitenciarias, por
lo que era un riesgo de seguridad.

A folios 135, se aprecia el escrito de absolucion de demanda presentado por el
procurador publico del Instituto Nacional Penitenciario. Alli indica que el traslado del
beneficiario se realiz6 observando lo prescrito en el articulo 160 del Reglamento del
Codigo de Ejecucion Penal, y a causa de los diversos actos de indisciplina y liderazgo
encubierto que ponen en peligro la seguridad tanto de los establecimiento penales como

disciplinario ni sancionatorio, sino una medida de seguridad preventiva en salvaguarda
de la seguridad y tratamiento de la poblacién penal y de los internos que son
trasladados; y que en el caso del favorecido se han garantizado las condiciones de
reclusion, tratamiento penitenciario y salud.

El Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Trujillo, con fecha 2 de
Junio de 2015, declaré infundada la demanda por considerar que no se ha acreditado que
se esté¢ limitando el derecho a la salud del beneficiario; que el traslado del beneficiario
se debi6 a que ha sido identificado como miembro de la organizacién criminal Los
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Malditos de la Cruz Verde, cuyos integrantes se dedican a la extorsion; que la autoridad
enitenciaria es la encargada de determinar en qué penal debe encontrarse recluida una
persona; y que, en el presente caso, existe sustento legal para que se realice el traslado.

La Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad confirma la resolucién de primera instancia o grado, porque en su opinion la
decision del traslado del beneficiario se encuentra debidamente motivada, y no se ha
afectado alguno de los derechos del beneficiario. Es mads, dicha medida devendria en
razonable y proporcional dada las circunstancias del caso.

FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que se ordene el traslado de don Josué Oliver Blas
Lezama del Establecimiento Penal de Challapalca al Establecimiento Penal de
Varones de Trujillo. Se alega la vulneracion al derecho del detenido a no ser objeto
de tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la forma y
condiciones en que cumple la pena

Analisis del caso materia de controversia constitucional

2. La finalidad de los procesos constitucionales, entre ellos el habeas corpus, de
conformidad con lo establecido en el articulo 1 del Cédigo Procesal Constitucional,
es el reponer las cosas al estado anterior a la violacion o amenaza de violacion del
derecho fundamental a la libertad personal o un derecho conexo a este.

El numeral 17 del articulo 25 del Cédigo Procesal Constitucional sefiala:

Procede el habeas corpus ante la accion u omision que amenace o vulnere los
siguientes derechos que, enunciativamente, conforman la libertad individual:
17) El derecho del detenido o recluso a no ser objeto de un tratamiento
carente de razonabilidad y proporcionalidad, respecto de la forma vy
condiciones en que cumple el mandato de detencién o la pena.

n este sentido, se tiene que es necesario el control constitucional respecto a
aquellas situaciones en las que se considere exista una agravamiento respecto a las
condiciones en las cuales un ciudadano cumple la privacion de la libertad, a efectos
de verificar que esta no sea ilegal o arbitraria.

De otro lado, el Tribunal Constitucional ha sefialado, en la sentencia recaida en el
caso Alejandro Rodriguez Medrano (Expediente 0726-2002-HC/TC), que “el
traslado de los internos de un establecimiento penal a otro no es en si mismo un acto
inconstitucional (...)”, en tanto la Administracion Penitenciaria es el organo del

g/
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sector justicia cuya atribucion es determinar la ubicacién del interno en el
establecimiento penitenciario que considere apropiado para su tratamiento, sin que

esto ultimo comporte arbitrariedad que pueda reputarse de inconstitucional. En otras
palabras, cabe el control de los actos de la Administracion Penitenciaria siempre que
el traslado (o su omisién) pueda dar lugar a una violacidn o una amenaza de
“violacion de aquellos derechos fundamentales no restringidos por la sentencia
condenatoria.
5. Asimismo, el numeral 9 del articulo 159 del Decreto Supremo 015-2003-JUS
Reglamento del Codigo de Ejecucién Penal sefiala:
El traslado de internos de un establecimiento penitenciario a otro se ejecutara
por los siguientes motivos: 9) Por razones de seguridad penitenciaria con
resolucion expedida por el Director General de la correspondiente Direccién
Regional del Instituto Nacional Penitenciario, que fundamente la urgencia y

la necesidad de la medida.

En el caso de autos, la recurrente alega que don Josué Oliver Blas Lezama fue
trasladado sin motivo alguno del Establecimiento Penitenciario de Varones de
Trujillo hacia el Establecimiento Penitenciario de Challapalca. Al respecto, aparece
a folios 104, copia de la Resoluciéon Directoral 033-2015-INPE/12, de fecha 24 de
abril de 2015, emitida por don César Bocanegra Veldsquez, director de tratamiento
penitenciario del Instituto Nacional Penitenciario. Alli se indica que por acciones de
inteligencia se tom6 conocimiento que los cabecillas de diversas organizaciones
criminales que se encuentran internos en diversos establecimientos penitenciarios
han implementado un mecanismo de accién para realizar actividades criminales,
infringiendo las normas y no adecudndose al régimen de vida. Aquello hace dificil
aplicar técnicas o métodos de tratamiento penitenciario para su rehabilitacion,
reedugacion, y altera la convivencia pacifica de la poblacion penal, se autorizé el
oo de diversos internos, entre ellos del beneficiario.

# resolucion sefiala como argumentos que mediante la Nota de Informacion 006-
015-INPE, de fecha 1 de abril de 2015, se dio cuenta de que el beneficiario, junto a
otros internos, perteneceria a la organizacion criminal Los Malditos de la Cruz
Verde, quienes se estarian dedicando a cometer llamadas extorsivas. Ello en
complicidad con otros miembros de organizaciones criminales asi como algunas
malas autoridades. Dichas acciones repercuten y ponen en riesgo la seguridad del
personal, ciudadana y la seguridad nacional. La informacién se basa en el Informe
028-2015-INPE-17.131/SDSP, emitido por el subdirector de Seguridad
Penitenciaria, donde se solicita el traslado de varios internos entre ellos el
beneficiario, como medida de seguridad penitenciaria pues no responden
favorablemente a las acciones de tratamiento que se les brinda. Dicha informacion
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fue recogida, ademas, del Acta de Sesion Ordinaria 099-2015-INPE-17.13-CTP, de
fecha 17 de abril de 2015, suscrita por los integrantes del Consejo Técnico
Penitenciario, que aparece en autos a folios 61, en la que se propone el traslado de
diversos internos por medida de seguridad en la modalidad de seguridad
penitenciaria.

. Conforme lo indicado, este Tribunal aprecia del contenido de la Resolucidén

Directoral 033-2015-INPE/12, de fecha 24 de abril de 2015, que alli se sefialan
suficientemente los motivos que hicieron necesario el traslado del beneficiario a otro
establecimiento penitenciario, como consecuencia del analisis de los informes y
oficios presentados, y cumpliendo con los presupuestos legales establecidos. El
motivo de dicho traslado se encontraria amparado en el numeral 9 del articulo 152
del Reglamento del Codigo de Ejecucion Penal, y se cumple con sefialar el nombre
del interno y del establecimiento penitenciario de destino. Se aprecia que el traslado
del beneficiario tendria una finalidad de prevencion, pues se buscaria salvaguardar
la seguridad integral del establecimiento penitenciario y la seguridad ciudadana,
ademas de otorgar el tratamiento adecuado que corresponde al beneficiario, lo que
en forma alguna comportaria un acto arbitrario.

9. De otro lado, respecto a que la salud de don Josué¢ Oliver Blas Lezama se estaria

viendo afectada por su traslado hacia el Establecimiento Penal de Challapalca, se
debe indicar que, si bien de los actuados se aprecia que el beneficiario presenta
diversos problemas de salud, no se puede atribuir esta situacion a las condiciones en
las que se viene desarrollando su internamiento en el Penal de Challapalca. Y es que
de los actuados se aprecia que previamente a su traslado, el beneficiario fue
evaluado por el personal de salud del INPE. Asi aparece en la Constancia Médica

pPStablecimiento Penitenciario de Varones de Trujillo. En dichos documentos se

detalla el diagnodstico médico sobre la salud del beneficiario, y se indica que este

presenta diversas enfermedades alli detalladas, que sus signos vitales se encuentran
dentro de los pardmetros normales y que aparentemente se encuentra en buen estado
general.

10. Asimismo, de la copia de la Historia Clinica del beneficiario del Hospital I1I-Puno

(folios 237), se desprende que este fue sometido a cirugia por presentar un cuadro de
apendicitis, lo cual ha sido corroborado por la recurrente en el escrito de demanda.
En dicha oportunidad recibi¢ atencién médica adecuada y oportuna. Finalmente,
adjunto al escrito de fecha 16 de junio de 2016; presentado por el beneficiario, se
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aprecian los Informes Médicos 067-2014-INPE/24-821/ADS, de fecha 9 de febrero
de 2016, 065-2015-INPE/24-821/ADS de techa 4 de diciembre de 2015. Ademas, y
057-2015-INPE/24-821/ADS, de fecha 25 de setiembre de 2015; la Epicrisis 025-
2015-INPE/24-821/ADS, documentos emitidos por el Area de Salud del E.P.R.C.E.
Challapalca; y el Informe Psicologico 002-2016-INPE/24-821-A.Ps, elaborado por
el Area de Psicologia del E.P.R.C.E. Challapalca. De toda esta documentacién
puede colegirse razonablemente que el beneficiario viene siendo evaluado en forma
continua por el personal de las indicadas 4reas del E.P.R.C.E. Challapalca.

11. En este sentido, se debe concluir que el traslado de don Josué Oliver Blas Lezama se
ha realizado cumpliendo el procedimiento legalmente establecido, respetandose en
todo momento los derechos que le asisten, y garantizando las condiciones necesarias
para no agravar de forma innecesaria la condiciones de internamiento en las que
viene desarrollando su internamiento, por lo que la demanda debe ser desestimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Perq,

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda por no haberse acreditado la violaciéon del derecho
del detenido a no ser objeto de tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad
respecto a la forma y condiciones en que cumple la pena.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MIRANDA CANALES
LEDESMA NARVAEZ
URVIOLA HANI
BLUME FORTINI
RAMOS NUNEZ
SARDON DE TABO
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

Lo que certifico: -

avio Reﬁt’egui Apaza
Secretario Relator
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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