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\Eima, 12 de diciembre de 2017

VISTO

El recurso de queja, entendido como pedido de aclaracién, presentado por don

José Washinton Ponce Filios contra la sentencia interlocutoria del Tribunal
Constitucional dictada en autos, de 1 de junio de 2016; y,

ATENDIENDO A QUE

I

De conformidad con lo previsto en el articulo 121 del Coédigo Procesal
Constitucional, de oficio o a instancia de parte, el Tribunal puede aclarar algin
concepto o subsanar cualquier error material u omision en que hubiese incurrido.

Mediante escrito de 26 de octubre de 2017, el recurrente interpone recurso de queja,
entendido como una solicitud de apelacion, contra la sentencia interlocutoria de
autos, alegando de que al no realizarse la vista de la causa se le ha privado del
ejercicio de su libertad de expresion.

El recurso de agravio constitucional fue desestimado, porque la actuacién fiscal
cuestionada no incidia de manera negativa y concreta sobre el derecho a la libertad
personal del recurrente. Por ello, se procedid en aplicacién de la causal prevista en
el acépite b) del fundamento 49 del precedente recaido en el Expediente 00987-
2014-PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del
Tribunal Constitucional.

Ademas, lo argumentado no tiene por objeto que se aclare la sentencia
interlocutoria de 1 de junio de 2016, sino que pretende el reexamen de lo decidido,
lo cual no resulta atendible.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pert, y con el fundamento de voto del magistrado
Espinosa-Saldafia Barrera que se agrega,
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RESUELVE ‘

Declarar IMPROCEDENTE el pedido de aclaracion. ‘

Publiquese y notifiquese.

SS.
LEDESMA NARVAEZ

SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARRERA
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JANET OTAROLA SANTILLANA
%mdo la Sala Segunda
CONSTITUCIONAL
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO ESPINOSA-SALDANA
BARRERA

Coincido con denegar el recurso de queja interpuesto, mas no en base a su innecesaria
conversion en pedido de aclaracién, sino en mérito a que el recurso de queja no se
encuentra previsto en el ordenamiento juridico peruano para revisar denegatorias de
sentencias interlocutorias y, fundamentalmente, en mérito a que no se aprecia la
existencia de vicios graves e insubsanables que justifiquen la revision solicitada.
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