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SENTENCIA DEL TRTBUNAL CONSTITUCTONAL

En Lima. a los 22 días del rnes de octubre de 201 8, la Sata Primera del 'l-ribunal

Constitucional, integrada por los lnagistrados Ramos Núñez, Ledesma Narváez y

E sp inosa-Saldaña Barrera, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jaime l)ionicio Palornino

Astorsa contra la reso lución de fojas 155, de fecha l8 de setiembre de 2017, expedida

or la Primera Sala Civil de la Corte Supcrior de Justicia de Ica, que declarÓ

rurplocedenle la dcm¿inda de autos

.TIiCEDENTES

con f-echa I de enero de 201 6, el recurrente interpone demanda de amparo

C ntr.a Ia Oficina de Norrnalizacitin Previsional (ONP), con cl objeto de qr're se le

rgLre pensión de invalidez por enferrnedad prol-esional más el abono de las pensiones
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en gad as, los intereses legales y las costas y costos procesales

La emplazacla propone la ercepción dc falta de legitimidad para obrar del

dernandatlo y contesta ia demanda. Alega que el artículo l9 de la Ley 26790 dispuso la

contratación obligatoria por parte del ernpleador del Seguro Cornplementario de'frabajo

cle Ricsgo; y que no obri en autos que la empresa en la que laboró el demandante haya

contratado a la ONP.

lrl Terccr Juzgado clivil de lca, con f'echa ll de marzo de 2017. declaró

inlundada la excepción de lalta dc legitimidad para obrar pasiva alegada, y con lecha l8

tle jr"rlio de 2017 declarti irnprocedente la denranda. A criterio del juzgado' no existe

,rcio causal entre la enfermcdad y las condiciones del trabajo del recurrente, de modo

que no se eviclencia qire la enf'ennedad en su caso haya tenido rrn origen profesional o

provenga de las labores realizadas.

La Sala superior revisora conllrmó [a apelada por el misuro fundalnento.

I,'UNDAMITN'tOS

Delimitación dcl Petitorio

lln el prcscnte caso, el clernanclantc solicita que se le otorgue renta vitalicia por

enltruredad prot-esional por tener ó5 % de menoscabo conforme a lo establecido por

la Ley 26790.
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Sobre la afectación del derecho a la pensión (articulo 11de la constituciÓn)
Consideraciones del Tribu nal Constitucional

4. E,ste Tribunal. en la sentencia en.ritida en el Expediente 25 l3 -2007-PA/TC,

Conforme a reiterada jurisprudencia de este Tribunal Constitucional, son

susceptibles de protección a travéS del arnparo los supuestos en que se deniegue una

pensión de invalidez por ent'ermedad profcsional, a pesar de cumplirse los requisitos

Iegales.

E,n consecuencia, corresponde analizar si el demandante cumple los presupucstos

legales que permitirán dcterminar si tiene derecho a percibir la pensión que reclama,

polque si elio es así se cstaría veriflcando arbitraricdad en e[ proceder de la entidad

demandada.

publicada el 5 de fbbrero cle 2009 en el diario oflcial El Peruano, ha precisado los

criterios respecto a las situaciones relacionadas con la aplicación del Régimen de

Protecci(;n de Riesgos Profbsionales (accidentes de trabajo y enfermedades

profbsionales). En dicha sentencia ha quedado establecido que en los procesos de

i*pur,, referidos al otorgarnienlo de una pensión v¡talicia conforme al Decreto Ley

18g46 o de una pensión cle invalidez conforme a la Ley 26790, la enlermedad

profesional únicalnente podrá ser acreditada con un examen o dictamen médicp

Lmiticlo por una Comisión Médica Evaluadora de Incapacidades del Ministerio dc

Salud, de trsSalud o de una EPS, contonne lo scñala el artículo 26 del Decreto Ley

19990.

) cabe precisar que el Decreto Ley 18846 fue derogado por la Ley 26790, publicada

el 17 de mayo de 1997. En esa ley se establcció en su Tercera Disposición

Complementaria que las reservas y obligaciones por prestaciones económicas del

Seguro dc Accidentes de Trabajo y Enfernredades Profesionales, rcgulado por el

Deireto Ley 18846, serían transferidas al seguro Complementat'io de Trabajo de

Riesgo administrado por la ONP.

Con tal fin, mediante el Decreto supren.ro 003-98-SA se aprobaron las Normas

Técnicas del seguro complementario de Trabajo de Riesgo (scTR), cuyo artículo 3

defrne enfermedad profesional como todo estado patológico permanente o temporal

que sobreviene al traba.lador como consecuencia directa de la clase dc trabajo que

descmpeña o del medio en clue sc ha visto obligado a trabajar'

A fojas 7 obra el Infoflne de E,valuación Médica de Incapacidad -227-2015. dc

l-echa 26 dc agosto de 2015, expedido por la Comisión Médica Evaluadora del

Ministerio de Salud, Flospital Regional Honorio Delgado de Arequipa, donde se
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determina que el actor presenta catarata senil CIE h25.9, hipoacusia neurosensorial

bilateral moderada, Oído izquierdo Clll IJ90.3; hipoacusia neurosensorial bilateral

Severa, Oíclo derecho clE H90.3 y secucla de A. c. v. Hemiparesia derecha leve

CIE 169.8, con 65 % de menoscabo permanente (f'. 7).

Del ccrlificado de trabajo emitido por Empresa shougang Hierro Perú s. A. A. (ff. 4

y 5) se advierte que el áemandante laborÓ en tajo abierto (mina) det 13 de marzo de

tgi: at 30 de novicmbre de 2006, Aquello demuestra que trabajó expuesto a riesgos

de contalninación ambiental y sonora. y que estuvo prolegido por los beneficios del

Deereto Lc1 18840 y la Le¡ 2ó790.

En cuanto a la lecha en que se genera el derecho, este Tribunal ha establecido que la

contingencia sc produce desdc la fecha del pronunciamiento médico; en el caso de

aulos, desde el 26 de agosto de 2015. Por lo tanto, al recurrente le son aplicables las

nonnas cle la Ley 26790. Se advierte, asimismo, de la carla remitida por Shougang

Hierro Perú s. A. A. dc fecha 21 cle noviembre de 2016 (f'. 95), que dicha en.rpresa

contrató el SCTR a lavor del trabajador demandante con la ONP, por lo que queda

acreditada la obligación de la ONP con el demandanl.e.

. Rcspecto a los intereses legales, este -['ribunal, en la sentencia emitida en el

Expediente 05430-2006-PA/TC, ha eslablecido que deben ser pagados dc actlerdo a

lo dispuesto en el artículo 1246 cJel Código Civil ¡r calculados conforme a la
doctrina jurisprudencial sentada por este Tribunal Constitucional en el considerando

20 del Expediente 221 4-20 | 4-PA/TC.

. Asimismo, corresponde el pago de los costos del proceso oonforme a lo dispuesto

por el artículo 56 del Código Procesal Constitucional.

Por estos füniiamentos, el Tribunal Constitucional. con la autoridad que le confiere

Conslitución Política del Perú,

3

HA RESUELTO

I)eclarar FUNDADA la demanda. En consecuencia, DISPONE que la entidad

dernandacla otorgue al demandante la pensión de invalidez vitalicia que le correspondc

por padecer de enferrncdad profesional, con arreglo a la Ley 26790 y sus normas

complementarias y conexas, desde el 26 de agosto de 201 5, conlcrrme se cstablece en

los lundamentos de la presente sentencia, con abono de pensiones dcvengadas, iutereses

legalcs y costos procesales.
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Pub[Íquese y notifiquese

SS.

RAMOS NÚÑEZ
LEDESMA NARVÁEZ
ESPINOSA-SALDAÑA BARRERA

Lo que cerf;lf¡co:
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