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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 23 dias del mes de mayo de 2018, el Pleno del Tribunal
Constitucional, integrado por los magistrados Blume Fortini, Miranda Canales, Ramos
Nuilez, Sardon de Taboada, Ledesma Narvaez, Espinosa-Saldafia Barrera y Ferrero
Costa, pronuncia la siguiente sentencia. Asimismo se agrega el voto singular de la
magistrada Ledesma Narvaez.

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Hugo Humberto Camacho
Araya contra la resolucién de fojas 109, de fecha 18 de mayo de 2017, expedida por la
Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declaré improcedente la
demanda.

DENTES

con fecha 6 de julio de 2015, don Hugo Humberto Camacho Araya interpuso
“#emanda de habeas data contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP) a fin de

que, en virtud de su derecho de acceso a la informacioén publica, se le entregue copia
simple de la relacién de profesionales de alto rendimiento y so6lidos valores merecedores
de reconocimiento institucional en el periodo 2012-2014, mas el pago de costos. Aduce
que, pese a haber requerido la informacion mediante documento de fecha cierta, la
emplazada no ha cumplido con brindarsela.

La ONP contesto la demanda y solicitd que se declare la sustraccion de la materia,
dado que la respuesta al actor esta contenida en el Memorandum 850-2015-ORH/ONP,
emitida por la Jefatura de Recursos Humanos de la ONP, mediante el cual se indica que
no cuenta con una directiva interna de reconocimiento institucional, por lo que no se ha
otorgado tal distincion a sus trabajadores. Alega que pese a estar a disposicion del actor
la respuesta de su peticion, este no se ha apersonado a recabarla.

El Primer Juzgado Especializado en lo Constitucional de Lima, mediante
sentencia de fecha 2 de agosto de 2016, declar6 improcedente la demanda por estimar

que el actor no cumplié con acreditar la existencia de la informacion solicitada.

La Sala revisora confirmo la apelada, por considerar que la informacion requerida
no existe, por lo que la emplazada no se encuentra obligada a producirla.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio y procedencia de la demanda

1. El demandante solicita que se le entregue copia simple de la relacién de
profesionales de alto rendimiento y sélidos valores merecedores de

i




O \%"“‘ Dg( £
& 2
& (4

Eﬁf

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LN

EXP. N.® 04237-2017-PHD/TC
IMA
HUGO HUMBERTO CAMACHO ARAYA

reconocimiento institucional en el periodo 2012-2014. Invoca la afectacion de su
derecho de acceso a la informacién publica.

2. De acuerdo con el articulo 62 del Codigo Procesal Constitucional, la procedencia
del habeas data se encuentra supeditada a que el demandante previamente haya
reclamado, mediante documento de fecha cierta, el respeto de su derecho y que el
demandado se haya ratificado en su incumplimiento o no haya contestado dentro
del plazo establecido, requisito que ha sido cumplido por el actor, conforme se
aprecia de autos (solicitud de fecha 9 de junio de 2015 a fojas 3).

Analisis del caso concreto

3. El habeas data es un proceso constitucional que tiene por objeto la proteccién de
| los derechos reconocidos en los incisos 5) y 6) del articulo 2 de la Constitucion,
los cuales establecen, respectivamente, que “toda persona tiene derecho a solicitar
/ (presion de causa la informacion que requiera y a recibirla de cualquier
Z ptidad publica, en el plazo legal, con el costo que suponga el pedido. Se
sxceptuan las informaciones que afectan la intimidad personal y las que
expresamente se excluyan por ley o por razones de seguridad nacional”; y “[...]
que los servicios informaticos, computarizados o no, publicos o privados, no
suministren informaciones que afecten la intimidad personal y familiar”.

Con relacion a la pretension de copia simple de la relacién de profesionales de
alto rendimiento y sélidos valores merecedores de reconocimiento institucional en
el periodo 2012-2014, la emplazada anexa copia del Memorandum 850-2015-
ORH/ONP (folio 20), mediante el cual el jefe de la oficina de recursos humanos
informa que la ONP no cuenta con una directiva interna de reconocimiento
institucional, por lo que a la fecha no se ha otorgado ninguna distincién a sus
trabajadores.

5.  Sin embargo, en su contestacion de demanda, la ONP alega que el demandante
"no se acercd en ningin momento a nuestras instalaciones, a fin de recabar la
informacion solicitada, prueba de ello, es el tramite realizado por nuestra
representada, donde demuestra que la solicitud del actor fue debidamente
diligenciada" (f. 24).

5. Al respecto, el articulo 13 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica regula establece la actuacion de las entidades publicas cuando la
informacion solicitada no existe. Asi, el tercer parrafo de dicha norma dispone lo
siguiente:

Administracién Pablica de crear o producir informacidn con la que no cuente 0 no

M " La solicitud de informacién no implica la obligacién de las entidades de la
tenga obligacion de contar al momento de efectuarse el pedido. En este caso, la
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entidad de la Administraciéon Publica debera comunicar por escrito que la
denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su poder respecto
de la informacion solicitada. Esta Ley tampoco permite que los solicitantes exijan a
las entidades que efectiien evaluaciones o analisis de la informacion que posean”.

6. Teniendo en cuenta lo anterior, el Tribunal Constitucional considera que la
emplazada tenia la obligacion de comunicar por escrito al actor que la
informacion requerida no existia, méaxime si el recurrente, en su solicitud de
informacion (folio 3), sefial6 un domicilio. Por consiguiente, al no haberse
cumplido con notificar al administrado la respuesta de su pedido de informacion,
en los términos regulados por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, se lesiond el derecho invocado, razon por la cual corresponde estimar la
demanda.

7.  Finalmente, en atencién a que se encuentra acreditada la vulneracion del derecho
de acceso a la informacion publica, corresponde ordenar que la parte demandada
asuma el pago de los costos procesales en atencién a lo dispuesto por el articulo
56 del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert,

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda, por haberse acreditado la vulneracion del
derecho de acceso a la informacion publica.

2. ORDENAR a la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP) dar respuesta a la
peticion de informacion requerida.

3. CONDENAR a la ONP el pago de costos procesales a favor del recurrente.

Publiquese y notifiquese.

SS. B L
S N

BLUME FORTINI
MIRANDA CANALES
RAMOS NUNEZ
SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARR
FERRERO COSTA ‘

Lo que certifico:

P ‘-‘
....... 7T
Flavio Redtegui Apaza

Secretario Relator
TRIBUNALCONSTITUCIONAL
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VOTO SINGULAR DE LA MAGISTRADA LEDESMA NARVAEZ

Con el debido respeto por la decision de la mayoria de mis colegas magistrados, en el presente
caso considero que la demanda es manifiestamente INFUNDADA por lo siguiente:

L.

4.

Con fecha 6 de julio de 2015, el recurrente interpone la presente demanda de habeas
data, invocando su derecho de acceso a la informacion publica, solicitando que se le
entregue copia simple de la relacién de profesionales de alto rendimiento y sélidos
valores merecedores de reconocimiento institucional. Ademas, pide que se le pague los
costos y costas del proceso.

El articulo 13 del TUO de la Ley 27806, de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, aprobado mediante Decreto Supremo 043-2003-PCM, establece que:

La solicitud de informaciéon no implica la obligacién de las entidades de la Administracion
Pablica de crear o producir informacién con la que no cuente o no tenga obligacion de contar al
momento de efectuarse el pedido. En este caso la entidad de la Administracion Piblica debera
comunicar por escrito que la denegatoria de la solicitud se debe a la inexistencia de datos en su
poder respecto a la informacion solicitada.

De la revision de la demanda y documentos obrantes en autos, se puede concluir que,
para atender la solicitud del demandante, la Oficina de Normalizaciéon Previsional
tendria que efectuar una valoracion de su acervo documentario y producir la
informacién solicitada. En efecto, si tenemos en cuenta que en la convocatoria publica
efectuada por la demandada (fojas 15) el afio 2015, requiridé la contratacion de
“profesionales de alto rendimiento y sélidos valores” para que se incorporen a su equipo
de trabajo, tendriamos que asumir que, en principio, todos los que ingresaron a laborar
para la demandada reunirian tales condiciones, por lo que dicha entidad tendria que
efectuar una evaluacion de esos profesionales para determinar quiénes merecian un
reconocimiento institucional. Siendo ello asi, es evidente que la informacién solicitada
no era una con la que la demandada se encontraba obligada a contar al momento de
efectuarse el pedido.

De lo expuesto se puede concluir en el presente caso no existe ningln sustento
constitucional en la demanda formulada por el recurrente, debido a que la solicitud de
informacién se encuentra relacionada a que se elabore o produzca nueva informacion.
Por lo tanto, no se acredita vulneracién al derecho de acceso a la informacion publica.

En ese sentido, mi voto es por:

1:

Declarar INFUNDADA la demanda de habeas data al no acreditarse la vulneracion de
derecho constitucional alguno de la entidad recurrente.

? Lo que certifico:
MA NARVAEZ

avio Reét{g‘x’xfi’ Apaza
Secretario Relator
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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