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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

[Xma, 18 de setiembre de 2018

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Ruiz Lozano contra
resolucion de fojas 166, de fecha 1 de abril de 2016, expedida por la Primera Sala

Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, que declaré improcedente la demanda
\ide autos.

FUNDAMENTOS

L

En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con cardcter de precedente, que se expedira sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estdn contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestién de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional,

¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional,

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

. En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una

cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un recurso
carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de

la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestién no reviste
especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura
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resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algiin conflicto de relevancia
constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho fundamental
involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la via
constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho
constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
este organo colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

4. El contenido del recurso de agravio interpuesto no alude a una cuestién de Derecho
de especial trascendencia constitucional, en vista de que se encuentra inmerso en el
primer supuesto sefialado en el fundamento precedente (trata de un asunto que no
\J corresponde resolver en la via constitucional). En efecto, el recurso de autos pretende
que se le otorgue al demandante una pensién minima de jubilacién del Sistema
Privado de Pensiones; por tanto, plantea una controversia que corresponde dilucidar
en la via ordinaria.

5. En este caso, segun lo previsto en el articulo 8 de la Ley 27617, para tener derecho a
una pension, el recurrente debio haber cumplido los requisitos siguientes: haber
nacido a mas tardar el 31 de diciembre de 1945 y haber cumplido, por lo menos, 65
afios de edad; registrar un minimo de 20 afios de aportaciones efectivas en total entre
el Sistema Privado de Pensiones y el Sistema Nacional de Pensiones; y haber
efectuado sus aportaciones considerando como base minima de calculo el monto de
la remuneracién minima vital en cada oportunidad.

6. Sin embargo, del cuadro de aportes de la ONP (f. 8) se aprecia que solo se reconoce
al actor 18 afios y 8 meses de aportes entre el SNP y el SPP, y de la Resolucion
6623-2015-DPR /ONP, de fecha 30 de junio de 2015 (f. 6), se advierte que se le
denego el beneficio solicitado por no reunir los afios de aportes requeridos, toda vez
que segun Informe Grafotécnico BC000007744/DI-LP 0713, de 25 de julio de 2013,
el libro de planillas del empleador Arnulfo Varas Morell, correspondiente a los afios
1974, 1975 y 1976, presentaba adulteracion; por ende, era apécrifo y fraudulento.

7. El actor manifiesta que cuenta con més de 20 afios de aportes y que para acreditar los
aportes no reconocidos, ha presentado copias de certificado de trabajo, boletas de
pago y de los libros de planillas. Sefiala su disconformidad con el referido informe
grafotécnico y aduce que es un documento de parte y que no ha sido de su
conocimiento. Por tanto, no existe certeza de la totalidad de los afios de aportes.
Siendo ello asi, como el caso de autos plantea una controversia que corresponde
dilucidar en la via ordinaria, mediante un proceso que cuente con etapa probatoria, se
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configura el supuesto en el que el recurso carcce de especial trascendencia
constitucional.

8. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra, se verifica que el
presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el acapite
b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC y
en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru,
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion
de-Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.
SS.

RAMOS NUNEZ

LEDESMA NARVAEZ ? ‘ Q/é/
ESPINOSA-SALDANA BARRERA 5 L /q Uy )

Lo que certifico:
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HELEN TAMARIZ REYE
Secretaria de la Sala Primera
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