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ISTO

La solicitud de nulidad de fecha 26 de setiembre cle 2018 presentada por don
álter David Luque Chaiña contra la sentencia interlocutoria de t'echa 2 de agosto de

2018 dictada por el Tribunal Constitucional; y,

ATENDIENDO A QUtr

En el presente caso, el recurrente solicita que se declare la nulidad de la sentencia
interlocutoria de autos por consideral', en líncas generales, que la controversia
planteada en su recurso de agravir.r constitucional clebe revisarse en audiencia
pública, dado que amerita un plorrtrnciarniento dc fondo.

2. Iimpero, el rechazo del recurso de agravio constitucional prescntado por don Wálter
David Luque Chaiña se basó en la aplicación de la causal previsla en el acápite b),
fundamento 49, del precedente recaído en el IJxpediente 00987-2014-PA/TC,v en el
inciso b) del artícu1o I 1 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional,
puesto que la cucstión de Derecho contenida en el recurso carecía de especial
trascendencia constitucional, al constatarse que la dilucidación de lo pretendido por
el actor en reiación con los defectos que, según alega, se presentaron en la
trarnitación de un proceso de habeas corpus subyacente pudo realizarse en dicho
proceso.

3. Por lo tanto, lo solicitado rcsulta manifiestamenle improcedente, pues, en realidad,
lo que se pretende es que esta Sala del Tribunal Constitucional reconsidere el
senlido de lo tinalmente resuelto -lo cual no resulta jurídicamente viable-,
pretcxtándose. para tal efecto, que se dictó la sentencia interlocutoria de autos para
(i) encubrir al juez que incurrió en actos dc corrupción; y (ii) evilar pronunciarse
sobre el ejercicio abusivo del poder público en desmedro de los dercchos
fundamentales. Sin embargo, tales alegatos resultan manificstamente impertinentes.
en la medida en qLle no encllentran relación con la raztln por la cual se ha rechazado
sLl recurso de agravio constitucional.

Por estas considcraciones, el Tribunal Constitucional, con la ar-rtoridad que le
confiere la constitución Política del Perú, y el fu,damento de voto del magistrado

Espinosa-Saldaña Balrcra, qLIc se agrcga.



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el pedido de nulidad

Publíquese y notitiquese

SS

RAMOS NÚÑEZ
I,EDESMA NARVÁEZ
ESPINOSA-SALDAÑA BARRERA

Lo que cerllfíco:
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I]UNDAMT]NTO DE VOTO DEL MAGISTRADO
E sPlNosA-suu¡.ñ.t BARRE RA

Cgincido con denegar la nulidad solicitada en mérito a que no se ha incurrido en ul'I

vicio grave e insubsanable quc justifique una excepcional declaración de nulidad de lo

resuelto.

IISPINOSA-SALDAÑA BARRERA
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