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EXP. N.° 03512-2017-PA/TC
CUSCO
RONALD MUNOZ ESCOBAR

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 18 de setiembre de 2018

ASUNTO

~

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Ronald Mufioz Escobar
contra la resolucion de fojas 337, de fecha 3 de julio de 2017, expedida por la Primera
sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Cusco, que declard improcedente la

manda de autos; vy,

FUNDAMENTOS

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial EI Peruano ¢l 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecio, en el
fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando:

a) Carezea de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional.

¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. Ln el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no esta referido a una
cuestiéon de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carcce de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en ¢l fundamento 50 de
la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestién no reviste
cspecial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura
resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algun conflicto de relevancia
constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho fundamental
involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la via
constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho
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constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
cste drgano colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

En el presente caso, la parte recurrente, con fecha 18 de marzo de 2016, interpone
demanda de amparo contra ¢l juez del Segundo Juzgado Civil de la Corte Superior
de Justicia del Cusco. Solicita que se declare la nulidad de la Resolucion 1, de fecha
29 de enero de 2016, la cual dispuso que cumpla con pagar una multa a favor del
[~ ~ Poder Judicial de S/1155.00, en cl plazo de tres dias. Con fecha 18 de octubre de
\ 2016, amplia la demanda y solicita también la nulidad de la Resolucion 68, de techa
4 de julio de 2012, que en primera instancia o grado declard fundada la demanda de
desalojo por ocupacion precaria interpuesta cn su contra por Union de Cervecerias
Peruanas Backus y Johnston SAA. sucedida por don Abel Aucca Barcena
(Expediente 3456-2008).

De autos se advierte que. mediante la cuestionada Resolucion 68, de fecha 4 de julio
de 2012 (folio 114), se declaro fundada la demanda de desalojo por ocupacion
precaria, lo cual le fue notificado al demandante con fecha 11 de julio de 2012,
conforme sc constata del sistema de consulta de expedientes judiciales del Poder
Judicial. Interpuesto el recurso de apelacion, la sentencia fue revocada a través de la
Resolucion 85-2013, de fecha 18 de abril de 2013 (folio 120), que declard
improcedente la demanda. Contra dicha resolucion se interpuso recurso de casacion,
el cual, conforme se evidencia del sistema de consulta de expedientes judiciales del
Poder Judicial, concluyé con la emision de la Casacion 2214-2013 y el lanzamiento
del ahora demandante y otros. tal como consta del acta de lanzamiento de fecha 15
de enero de 2015 (folio 130).

6. En tal sentido, respecto de dicha resolucion. la demanda resulta extemporanea, al
haber transcurrido en exceso el plazo de 30 dias previsto en el segundo parrafo del
articulo 44 del Codigo Procesal Constitucional.

7. Por otro lado, de la cuestionada Resolucion 1, de fecha 29 de enero de 2016 (folio
14), se advierte que se resolvio requerir al demandante para que cumpla con pagar
una multa de S/ 1155.00 a favor del Poder Judicial, dado que, a través de la
Resolucion 103, se declard improcedente la suspension del proceso solicitada por
don Ronald Mufioz Escobar, y no habiendo cumplido el multado con el pago de la
multa de 3 URP, mediante la Resolucion 105 se dispuso formar el cuaderno para su
gjecucion.

8. Efectivamente, de la Resolucidon 103, de fecha 3 de julio de 2015 (folio 79), se
observa que, confirmando la Resolucién 96, i) se declaro improcedente la
suspension del proceso solicitada por don Rénald Mufioz Escobar, y ii) haciendo
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efectivo el apercibimiento dictado en la Resolucion 91, se dispuso imponerle una
multa de 3URP, bajo apercibimiento de remitirse a SECOM para su ejecucion. De
ello se evidencia que, a la fecha, la imposicion de dicha multa quedé ejecutoriada.
Por lo tanto, la presente demanda resulta improcedente liminarmente ya que se trata
de un asunto que no corresponde resolver en la via constitucional.

En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 8 supra, se verifica que el
presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acapite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC vy en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin més tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucién Politica del Pert,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

RAMOS NUNEZ
LEDESMA NARVAEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

Lo que certifico:

LBV 7APAN

CNHELEN TAMARIZ REYES
Primera

Secretaria de la
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL




