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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 24 dias del mes de enero de 2017, el Pleno del Tribunal
“Constitucional, integrado por los sefiores magistrados Miranda Canales, Ledesma
Narvéez, Blume Iortini, Sardon de Taboada y Espinosa-Saldafia Barrera, pronuncia la
iguiente sentencia, sin la intervencion del magistrado Urviola Hani, por encontrarse
on licencia el dia de la audiencia publica, y con el abocamiento del magistrado Ramos
tfiez, aprobado en el Pleno del dia 19 se enero de 2017.

&%
w61 la Sala Mixta Descentralizada de Tarma de la Corte Superior de Justicia de Junin,

que declaré improcedente la demanda habeas corpus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 2 de diciembre del 2014, don José¢ Miguel Guere Limaymanta
interpone demanda de habeas corpus a favor de dofia Maribel Luz Guerrero Soto contra

/ \ la directora del Penal Virgen de Fatima, Patricia Zdarate Gonzales. Se alega la
[ ] vulneracion a los derechos a la libertad personal, a la salud, a la integridad personal y a
\J la vida; por lo que solicita que se ordene la inmediata libertad de la beneficiaria.

Refiere el recurrente que dofia Maribel Luz Guerrero Soto se encuentra
encarcelada desde el 24 de octubre de 2012, sin la existencia de un minimo indicio, y
que la investigacion seguida en su contra se encuentra estancada en la Segunda Fiscalia
de San Juan de Lurigancho, sin que exista pronunciamiento alguno. Agrega que, pese a
que las autoridades saben que la beneficiaria es vegetariana, la obligan a consumir carne
de cerdo, lo que ha ocasionado detrimento en su salud fisica y mental. Ademas, se
encuentra en ambientes completamente hacinados y sin condiciones de salubridad, con
personas desconocidas que la agreden, y la mantienen dopada; tan es asi que estuvo en
coma por cuatro dias por haber sido golpeada y drogada, por lo que a la fecha ha
perdido la memoria.

A fojas 43, se aprecia la declaracion de José Guere Limaymanta, quien preciso
que, en el aflo 2012, fue a visitar a la beneficiaria al conocer que esta fue detenida por
tratar de ingresar un chip y un celular al Establecimiento Penitenciario de Lurigancho.
Indica que la detencidn de la favorecida no se registré en el cuaderno de ocurrencias del
indicado penal; asimismo, cuando la fue a visitar no la encontr6é bien de salud y, una
semana antes, recibié una llamada de la beneficiaria, quien le contdé que fue
“masacrada” por cuatro internas por orden de la directora del Penal Virgen de Fatima. °
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También sefiala que la comida que le proporcionan no es apropiada, asi como
tampoco lo son las condiciones de higiene y salubridad en que se encuentra. Precisa que
ha presentado la demanda porque considera que dofia Maribel Luz Guerrero Soto ha
sido detenida injustamente por orden del Quincuagésimo Octavo Juzgado Penal de
Lima, Expediente 25863-2012, proceso en el cual ya se ha emitido sentencia.

A fojas 158 y siguientes aparece la declaracion de dofia Patricia Zarate
quien indicd ser directora del Penal Virgen de Fatima, donde se encuentra
ofia Maribel Luz Guerrero Soto desde el 25 de octubre de 2012, por orden del

dlimentacién de la beneficiaria, indica que esta aduce ser vegetariana, y que la
Administracion brinda la alimentacion que provee el consorcio de alimentos, es por ello
que en diversas ocasiones ha ocasionado problemas, pues quiere una dieta especial que
no esta contemplada, a pesar de que tiene la posibilidad de traer alimentos de la calle a
través de sus familiares. De otro lado, indica que la interna no ha sido agredida en
ningin momento; por el contrario, recibe muchas quejas respecto a la conducta de la
[\ \j beneficiaria, pues tiene mal caracter y un trato hostil hacia las otras internas, sobre todo
} ° con aquellas encargadas de los alimentos, ante quienes ha lanzado los tapers de comida
\ al suelo, por lo que es considerada una interna muy problematica y conflictiva.

A fojas 166 de autos obra la declaracion de dofia Maribel Luz Guerrero Soto,
quien indic6é que, a su parecer, existe un hacinamiento en el Penal, ya que duermen
muchas personas en una sola habitacion, por lo que su salud fisica y mental ha sido
perjudicada. Ademas, solicita que se amplie la investigacion en contra de la jueza, en
cuanto se ha dictado una detencion inmotivada que afecta sus derechos, pues ha habido
una indebida y fraudulenta detencion; en consecuencia, solicita que se ordene su
inmediata excarcelacion.

El Primer Juzgado Especializado en lo Penal del Modulo Basico de Justicia de
Tarma, con fecha 10 de marzo del 2015, declar6 improcedente la demanda por
considerar que no se ha acreditado lo manifestado por el accionante respecto al delicado
estado de salud de la favorecida a consecuencia de la alimentacion y falta de salubridad.

La Sala Mixta Descentralizada de Tarma de la Corte Superior de Justicia de
Junin confirma la apelada por considerar que la resoluciéon cuestionada se encuentra
debidamente motivada; respecto a la alimentacion que recibe, ello no merma en su
salud, toda vez que ha superado un examen médico legal, en tanto su estado de salud
fisica, nutricion e hidratacién, y que no se ha acreditado que haya sido victima de

agresiones fisicas o tortura.
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FUNDAMENTOS

Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que se ordene la inmediata libertad de dofia Maribel Luz
Guerrero Soto. Se alega la vulneracién a los derechos a la libertad personal, a la
salud, a la integridad personal y a la vida.

wnalisis del caso materia de controversia constitucional

En este sentido, respecto al extremo referido a que dofia Maribel Luz Guerrero Soto
se encuentra detenida en el Penal Virgen de Fatima, desde el 24 de octubre de 2012,
sin la existencia de un minimo indicio, que la investigacién seguida en su contra se
encuentra estancada en la Segunda Fiscalia de San Juan de Lurigancho sin
pronunciamiento alguno. Por otro lado, la resolucién que dispuso la detencion no se
encuentra motivada, se debe indicar que la beneficiaria se encuentra detenida en
virtud a la sentencia dictada por el Quincuagésimo Segundo Juzgado Penal con
Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima (fojas 92), de fecha 6 de
setiembre de 2013, que la condeno a cinco aflos de pena privativa de libertad por la
comision del delito de ingreso indebido de equipos o sistemas de comunicacion,
fotografia o filmacién o sus componentes en centros de detencion o reclusion, la
cual ha sido declarada consentida mediante otra resolucion de fecha 24 de setiembre
de 2013.

4. Por consiguiente, es de aplicacion el articulo 5, inciso 5, del Cddigo Procesal
Constitucional, toda vez que el alegado agravio al derecho a la libertad individual de
la favorecida ces6 en momento anterior a la interposicion de la presente demanda
con la emision de la aludida sentencia condenatoria dictada en su contra; es asi que,
a la fecha, la restriccion de su libertad personal dimana de este ultimo
pronunciamiento judicial, por lo que la actual situacion juridica en que se
encuentran es la de condenados.

5. De otro lado, tratandose de personas privadas legalmente de su libertad locomotora,
una obligacion de la que no pueden rehuir las autoridades penitenciarias o policiales
es la de prestar las debidas garantias para que no se afecte o lesione la vida, la
integridad fisica y los demas derechos constitucionales que no se encuentren
restringidos. Por tanto, cabe el control constitucional respecto de las condiciones en
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las que se desarrolla la referida restriccion del ejercicio de la libertad personal en
todos aquellos casos en que esta se haya decretado judicialmente e, incluso, cuando
se deba a una detencidon policial o en sujecidon a un internamiento en
establecimientos de tratamiento publicos o privados, siendo requisito sine qua non
que, en el caso en concreto, se manifieste un ilegal o arbitrario agravamiento
respecto de las formas o condiciones en las que se cumple la privacion de la libertad
personal.

El recurrente alega que dofia Maribel Luz Guerrero Soto ha sido victima de malos
ir dtOS ensu condicion de reclusa en el Penal Virgen de Fatima; ademads, pese a que
' al personal del indicado centro penitenciario que la beneficiaria es
afa, se le brindan alimentos con contenido de grasa, azicares y quimicos,
s 2 les han afectado gravemente su salud fisica y mental. Ademas, sostiene que
# tilenen dopada, que es victima de agresion fisica por parte de otras internas y que
en alguna oportunidad quedo en estado de coma por cuatro dias. En consecuencia,
no existirian las condiciones de salubridad necesarias, pues en un solo ambiente
duermen varias internas.

Sobre lo alegado, se debe indicar que, de la revision de los actuados, no se aprecia
una agresion ilegitima ni arbitraria en contra de la beneficiaria. Respecto al régimen
alimentario, conforme con la declaracioén de la demandada (fojas 158), se le brinda
la dieta que provee el consorcio encargado de la alimentacion de las internas del
establecimiento penitenciario, dejandose abierta la posibilidad de que los familiares
de la beneficiaria ingresen alimentos que sean acordes a la dieta que considere mas
\ apropiada. Aunado a ello, se aprecia del certificado psicosomatico de folios 218, asi
como de los certificados médico legales 9484-V-D y 9485-V-D, de fojas 221 y 223,

‘ relativos a la evaluacion médica realizada a la beneficiaria, se aprecia que ella se
encuentra en regular estado de salud fisica, asi como de nutricion e hidratacion.
Asimismo, del contenido de los indicados certificados médicos también se aprecia
que, realizada la evaluacion correspondiente, no se encontraron lesiones traumaticas
recientes en la beneficiaria ni se acredité de forma alguna que esta haya sido victima
de maltratos, agresiones u otros por parte de las internas o el personal del centro
penitenciario. Ademads, en el contenido de su declaracion de fojas 166 no aparece
alegacion alguna respecto a que es victima de algln tipo de violencia o a que las
condiciones en las que se encuentra recluida pongan en peligro su integridad fisica o
psicologica.

8. Finalmente, se debe indicar que, del contenido del Informe 001-2015-INPE/18-236-
SLS-G-01, de fojas 153; y del Informe Psicolégico 001-15-INPE-18-236-Ps, de
fojas 202, se aprecia que la beneficiaria tiene una actitud renuente y hostil no solo
hacia oftras internas, sino hacia el propio personal del centro penitenciario,
rechazando todo tipo de tratamiento ofrecido, y considera dicha actitud una forma
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de protesta, pues sostiene que ha sido encarcelada injustamente. En consecuencia,
este Tribunal estima que no existe fundamento que permita colegir que dofa
Maribel Luz Guerrero Soto esté sometida a tratos carentes de razonabilidad y
proporcionalidad, por lo que la demanda debe ser desestimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Peru,

HA RESUELTO

I. Declara IMPROCEDENTE la demanda respecto al extremo en que se alega una
detencidn arbitraria.

2. Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracién de
los derechos a la libertad personal, a la salud, a la integridad personal y a no ser
objeto de tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la
forma y condiciones en que cumple la pena.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MIRANDA CANALES
LEDESMA NARVAEZ
BLUME FORTINI
RAMOS NUNEZ
SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

Lo que certifico:

..... L.
avio Reétegui Apaza

Secretario Relator
TRIBUNALCONSTITUCIONAL
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