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VISTO

El recurso de queja presentado por don Ivan Macedo Garnica, en calidad de

abogado de don Sergio Liberato Soldrzano, contra la Resolucion 20, de fecha 19 de
sctiembre de 2018, ecmitida en el Expediente 09939-2017-67-1801-JR-CI-02,
correspondiente al proceso de amparo promovido por don Demetrio Reques Mendoza y
otros contra Inmobiliaria y Constructora Tierras del Sur 5. A. 'y otros; y,

ATENDIENDO A QUE

Conforme lo dispone el articulo 202, inciso 2, de la Constitucidn Politica del Peru,
corresponde al Tribunal Constitucional conocer en ltima y definitiva instancia o
grado las resoluciones denegatorias de habeas corpus, amparo, habeas data 'y
cumplimiento. Asimisme, el articulo 18 del Codigo Procesal Constitucional seiala
que contra la resolucion de segunda instancia o grado que declara infundada o
improcedente la demanda, procede recurso de agravio constitucional ante el
Tribunal Constitucional.

De conformidad con lo previsto en el articulo 19 del Cédigo Procesal Constitucional
y los articulos 54 a 56 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, este
Tribunal también conoce del recurso de queja interpuesto contra la resolucion
denegatoria del recurso de agravio constitucional. siendo su objeto wverificar que
dicho auto se haya expedido conforme a ley.

Al resolver cl recurso de queja, este Tribunal Constitucional debe pronunciarse
sobre la procedibilidad del recurso de agravio constitucional verificando
fundamentalmente lo siguiente: (i) si este se ha interpuesto contra una resolucion
denegatoria en segunda instancia o grado de una demanda de habeas corpus,
amparo, habeas data y cumplimiento; o (ii) si concurre alguno de los supuestos ante
los cuales cabe presentar un RAC atipico de acuerdo con su jurisprudencia.

En ¢l presente caso, se advierte que el recurso de agravio constitucional se interpone
por ¢l quejoso, en su calidad de litisconsorte necesario en el proceso seguido en el
Expediente 09939-2017-67-1801-JR-CI1-02, contra la Resolucion 17 (fojas 13 del
cuadernillo de este Tribunal), de fecha 13 de agosto de 2018, emitida por la Tercera
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Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, la cual revoco la Resolucion 6,
de fecha 26 de diciembre de 2017, que declard improcedente la oposicion formulada
por la codemandada Inmobiliaria y Constructora Tierras del Sur S. A. vy,
reformandola, declaré fundada dicha oposicion contra la medida cautelar de
suspension temporal de la diligencia de lanzamiento dispuesta por el Vigesimo
Quinto Juzgado Civil de Lima en el Expediente 10534-1997.

5. Atendiendo a lo antes expuesto, queda claro que la queja planteada cs
manifiestamente improcedente, toda vez que no se retinen los requisitos establecidos
en el articulo 18 del Codigo Procesal Constitucional, puesto que el RAC no se dirige
contra una resolucion de segundo grado o instancia que declara infundada o
improcedente la demanda, sino contra una decision que, en segunda instancia o
grado, revoca una medida cautelar. Tampoco estamos ante alguno de los supuestos
excepeionales de procedencia establecidos jurisprudencialmente. Por lo tanto,
corresponde desestimar el recurso de queja.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert,
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de queja. Dispone notificar a las partes y
oficiar a la Sala de origen para que proceda conforme a ley.

Publiquese y notifiquese.
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