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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
/ n Lima, a los 8 dias del mes de setiembre de 2009, la Sala Segunda del
' /Tﬁaunal Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Vergara Gotelli
-y Alvargz Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Jorge Velasco Cordova
contra la sentencia de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa,
fojas 149, su fecha 9 de noviembre de 2007, que declara improcedente la demanda
e autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la ONP solicitando que se
declare inaplicable la Resolucion 2083-2006-GO.DP/ONP, de fecha 19 de octubre de
2006, y que en consecuencia se le restituya la pensiéon de invalidez que venia
percibiendo desde el 14 de febrero de 1990.

La emplazada contesta la demanda expresando que el demandante no tiene
derecho a solicitar que se le reactive su pension ya que no cumplié con someterse a la
evaluacion de la Comision Médica, asimismo sostiene que existen examenes médicos
que han determinado que el demandante no se encuentra incapacitado para laborar, por
lo que para dilucidar la controversia se requiere de un debate pericial y un informe
dirimente emitido por la autoridad competente.

El Tercer Juzgado Especializado Civil de Chimbote, con fecha 18 de abril de
2007, declara improcedente la demanda estimando que el demandante debe acudir al
proceso contencioso administrativo.

La Sala Superior competente confirma la apelada considerando que la
posibilidad de suspension de la pensién de invalidez se encuentra prevista cuando se
incurra en alguno de los supuestos que la norma establece, como en el caso de autos.
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1. Enla STC 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial El Peruano el 12 de julio de
2003, este Tribunal ha sefialado que forma parte del contenido esencial directamente
otegido por el derecho fundamental a la pension las disposiciones legales que
stablecen los requisitos para su obtencion, y que la titularidad del derecho invocado
debe estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir un pronunciamiento
de mérito.

elimitacion del petitorio

2. En el presente caso el demandante solicita que se declare inaplicable la Resolucion
2083-2006-GO.DP/ONP, de fecha 19 de octubre de 2006, mediante la cual se
suspende la pension de invalidez que venia percibiendo el recurrente al amparo de
los articulos 24° y 25° del Decreto Ley 19990. Al respecto este Colegiado

/ considera pertinente sefialar la suspension de la pension de la que ha sido objeto el

demandante indudablemente lo priva del minimo vital necesario para subsistencia,

lo que determina que se vea imposibilitado de cubrir sus necesidades basicas
atentandose en forma directa contra su dignidad. Por tal motivo, la pretension esta
comprendida en el supuesto previsto en el fundamento 37.c) de la sentencia citada.

‘

Analisis de la controversia

3. Mediante la Resolucion 0000074911-2006-ONP/DC/DL 19990 (f. 3), de fecha 31
de julio de 2006, se dispuso el otorgamiento de una pensién de invalidez al
demandante, ya que con el Certificado Médico de Invalidez 000425, de fecha 14 de
junio de 2006, emitido por el Hospital La Caleta — Chimbote, se determind su
incapacidad permanente, a partir del 1 de enero de 1988.

4. Con la Resolucion 0000002083-2006-GO.DP/ONP (f. 7), de fecha 19 de octubre de
2006, se resolvid suspender el pago de dicha pension, de conformidad con el
articulo 35° del Decreto Ley 19990, al no haber cumplido con asistir a la Comision
Médica respectiva, a fin de someterse a las evaluaciones médicas correspondientes
para comprobar su estado de invalidez.

g 5. Efectivamente, conforme lo dispone el articulo 35° del Decreto Ley 19990, “Si el
pensionista de invalidez dificultase o impidiese su tratamiento, se negase a cumplir
las prescripciones médicas que se le impartan, se resistiese a someterse a las
comprobaciones de su estado o a observar las medidas de recuperacion,
rehabilitacion o reorientacion profesional, se suspendera el pago de la pensioén de

invalidez mientras persista en su actitud, sin derecho a reintegro”.
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6. Al respecto el articulo 7, inciso a) del Reglamento de Organizacion y Funciones de

7

la ONP, aprobado por Resolucién Suprema 306-2001-EF, sefiala las facultades que
le han sido asignadas a la ONP, entre las cuales esta la funcién de calificar,
reconocer, otorgar y pagar derechos pensionarios de los sistemas previsionales, con
arreglo a ley. Por lo que en caso el asegurado o pensionista no acuda a las
evaluaciones que se programen, la ONP queda facultada a suspender la pension
hasta que se cumpla con el tramite solicitado. Es precisamente el cumplimiento de
la legislacion procesal administrativa lo que configurd una suspension del pago de
la pension de invalidez del demandante.

En consecuencia, al confirmar el propio demandante durante el desarrollo de todo el
proceso que no se sometid a la evaluacion médica comunicada mediante la
Notificacion del 18 de agosto de 2006 (f. 8), no se estd frente a una decision
irrazonable de la entidad gestora, sino por el contrario ante el incumplimiento por
parte de un pensionista de invalidez de una exigencia de caracter sustancial para la
percepcion de la pension, que no importa una violacion del derecho a la pension;
por tanto, debe desestimarse la demanda.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Pert

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda, porque no se ha acreditado la vulneracion del
derecho a la pensidn.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ
VERGARA GOTELL
ALVAREZ MI ;

ESTO FIGUEROA BERNARDINI
RECRETARIQ RELATOR
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