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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 04460-2007-PA/TC
JUNIN
JUAN PAITAN PARIONA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 5 dias del mes de octubre de 2007 la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Vergara Gotelli y
Alvarez Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Paitdn Pariona
contra la sentencia de la Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de
Justicia de Junin, de fojas 92, su fecha 27 de marzo de 2007, que declar6 improcedente
la demanda de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 23 de marzo de 2006 el recurrente interpone demanda de amparo
ontra|la Oficina de Normalizacién Previsional (ONP) solicitando que se declare
naplicable la Resolucién N.° 0000039082-2004-ONP/DC/DL 19990 de fecha 2 de
junio de 2004, mediante la cual se le denegd su solicitud de pension de jubilacion, y que
siguiente se le otorgue pension de jubilacion con arreglo al inciso b) del articulo
40° dl Decreto Ley N.° 19990, a partir del 30 de noviembre de 2003, fecha en que
cumpllié 27 afios de aportaciones y 71 afios de edad; asimismo solicita que se le
recorjozca 'os afios de aportaciones no reconocidos de 1974 a 1992, asi como los
perigdos faltantes de 1993, 1994, 1995, 1996 y 1997, el pago de las pensiones
devengadas, mas los intereses legales y los costos del proceso.

La emplazada contesta la demanda expresando que en ésta via no es posible
determinar la pretension del demandante, toda vez que ésta no puede generar derechos
ni modificar los otorgados de acuerdo con las normas legales correspondientes.

El Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Huancayo, con fecha 30 de
octubre de 2006, declar6 fundada en parte la demanda, por considerar que el
demandante cumplié con los requisitos establecidos en los articulos 38° y 47° del
Decreto Ley N.° 19990, por lo que se debera expedir resoluciéon de pension de
jubilacion especial, sin aplicacion de los Decretos Leyes Nros. 25967 y 26504, e
infundada en el extremo de reconocimiento de afios de aportaciones de los afios 1974 al
1992 y 1993.

La recurrida revocé la apelada y declaré improcedente la demanda por estimar
que de autos se ha acreditado que el demandante naci6 en fecha posterior al 1 de julio
de 1931, fecha establecida por la ley para acceder a una pensién de jubilacion en el
régimen especial del Decreto Ley N.® 19990.
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1. Enla STC N.° 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial El Peruano el 12 de
julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pensién las
disposiciones legales que establecen los requisitos para la obtencion de tal
derecho, y que la titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente
acreditada para que sea posible emitir un pronunciamiento estimatorio.

Delimitacion del petitorio

2. En el presente caso el demandante pretende que se le reconozca la totalidad de
sus afios de aportaciones y que se le otorgue pension de jubilacion segun el
régimen general del Decreto Ley N.° 19990. Por lo que en consecuencia la
pretension del recurrente estd comprendida en el supuesto previsto en el
fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual corresponde analizar
el fondo de la cuestidon controvertida.

Analisis de la controversia

3. De Ja Resolucion N.° 0000039082-2004-ONP/DC/DL 19990, de fecha 2 de
junip de 2004 obrante a fojas 7, se desprende que la ONP le denegd al
demandante su pensiéon de jubilacidn porque consideré que: a) s6lo habia
acr¢ditado 5 afios y 9 meses de aportaciones, y b) los periodos comprendidos
degde 1974 hasta 1992, no fueron considerados al no haber sido acreditados
fi}aaciememente, asi como el periodo faltante de los afios 1993, 1994, 1995,
1696 y 1997.

4. (on relacién a las aportaciones que no han sido acreditadas fehacientemente,
ebe precisarse que los articulos 11.° y 70.° del Decreto Ley N.° 19990
stablecen, respectivamente, que “Los empleadores (...) estan obligados a

retener las aportaciones de los trabajadores asegurados obligatorios (...)”, y que
“Para los asegurados obligatorios son periodos de aportacidn los meses, semanas
o dias en que presten, o hayan prestado servicios que generen la obligacion de
abonar las aportaciones a que se refieren los articulos 7 al 13, atin cuando el
empleador (...) no hubiese efectuado el pago de las aportaciones”. Mas atn, el
articulo 13.° de esta norma dispone que la emplazada se encuentra obligada a
iniciar el procedimiento coactivo si el empleador no cumple con efectuar el
abono de las aportaciones indicadas.

5. Para acreditar la titularidad del derecho a la pensién y el cumplimiento de los
requisitos legales que configuran el derecho, el demandante ha acompafiado
diversos certificados de trabajo que obran de fojas 101 a 105, con los cuales
acredita que trabajé desde el 25 de agosto de 1974 hasta el 25 de agosto de 1987,
para la Sociedad Agricola Dofia Natividad S.C.R. Ltda. desde el 1 de setiembre
de 1987 hasta el 30 de junio de 1994, para el establo ganadero denominado
Sarapura desde el 1 de julio de 1994 hasta el 31 de diciembre de 1999, desde el
1 de abril de 2000 hasta el 31 de cnero de 2001 y desde el 2 de noviembre de
2002 hasta el 30 de noviembre de 2003.
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6. Por lo tanto, tomando en cuenta a documentacién mencionada, se verifica que el
actor ha acreditado un total de 27 afios, 2 meses y 27 dias de aportaciones al
Sistema Nacional de Pensiones.

7. Asimismo debe precisarse que el Documento Nacional de Identidad, obrante a
fojas 22, registra que el demandante naci6 el 11 de octubre de 1932; y que por
tanto el 11 de octubre de 1992 cumplié los 60 afios de edad exigidos por el
Decreto Ley 19990, para tener derecho a una pension de jubilacidon dentro del
régimen general.

8. En cuanto a las pensiones devengadas debe sefialarse que éstas deben ser
abonadas conforme lo establece el articulo 81° del Decreto Ley N.° 19990, para
lo cual se tendra en cuenta la fecha de apertura del expediente N.° 01600032804,
/ et en el que consta la solicitud de la pension denegada.
/ 9. Con respecto al pago de intereses legales este Tribunal, en la STC 0065-2002-
‘ AA/TC del 17 de octubre de 2002, ha precisado que corresponde el pago de los
intereses legales generados por las pensiones de jubilacion no pagadas
portunamente, razon por la cual se aplica dicho criterio en el presente caso,
/debiéndose abonar estos a tenor de lo estipulado en los articulo 1246° del
' Cédigo Civil.

10. Habiéndose acreditado que la emplazada ha vulnerado el derecho constitucional
a la pension del demandante, corresponde, de conformidad con el articulo 56°
del Cédigo Procesal Constitucional, ordenar a dicha entidad que asuma el pago
de los costos procesales, los cuales deberan ser liquidados en la etapa de
ejecucion de la presente sentencia.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda; y en consecuencia, NULA la Resolucién N.°
0000039082-2004-ONP/DC/DL19990, de fecha 2 de junio de 2004.

2. Ordenar que la demandada expida resolucion otorgando pension de jubilacién al
recurrente de acuerdo con el Decreto Ley N.° 19990, conforme a los
fundamentos expuestos en la presente sentencia; y que se le abone las pensiones
devengadas, intereses legales y costos del proceso con arreglo a ley.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI //
ALVAREZ MIRANDA/,
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