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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 25 dias del mes de agosto de 2014, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los scfiores magistrados Miranda Canales, Sardén dc
Taboada y Espinosa-Saldafia Barrera, pronuncia la siguiente sentencia

Recurso de agravio conslitucional interpuesto por don William Gerardo Quezada
Quiroz contra la resolucion de fojas 108, del 6 de marzo de 2013, expedida por la Sala
Mixta Liquidadora y de Apelaciones de Mariscal Cécceres-Juanjui de la Corte Superior
de Justicia de San Martin, que declard infundada la demanda de autos.

\ ANTECEDENTES

J Con fecha 29 de diciembre de 2011, ¢l recurrente interpone demanda de amparo
contra la Direcciéon General de la Policia Nacional del Perd, solicitando ¢l cese de la
amcnaza de violacién de sus derechos fundamentales a la igualdad y a no ser
discriminado, al debido proceso v al trabajo, por encontrarse {rente a la inminencia de su
pasc al retiro por la causal dc limite de edad en el grado, en aplicacion inconstitucional
de los articulos 45.1 v 46 de la Ley N.° 28853, Ley del Régimen del Personal de la
Policia Nacional del Pert.

Maniflesta haber cgresado de la Escuela de Oficiales y tener el grado de capitan.
Sin embargo, la Ley N.° 28853 establece para el grado dc capitdn un limite de edad
disiinto para ¢l cstatus de oficial policia y de oficial de servicios, por lo que se da un
rato diferente sin existir una situacion objetiva.

Il Juzgado Mixto de Tocache, con fecha 16 de octubre de 2012, declaro
inprocedentc la demanda por estimar que ¢l demandante no ha demostrado la
ctectividad de la decision delinitiva sobre su pase al retiro por limite de cdad.

l.a Sala revisora, revocando la apelada declaré infundada la demanda por estimar
guc las normas invocadas por ¢l demandante que considera lesivas de sus derechos, se
cncucentran derogadas; ¥y que 1o resulta cterta ni inminente la amenaza que denuncia,
pucs no existe acto legislativo o administrativo alguno que pueda prever que vava a
alcetar algun derecho del demandante.
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FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objcto dec la demanda es que cese la amenaza de wviolacidén de los dercchos
fundamentales de igualdad y no discriminacion, debido proceso v trabajo, ante la
inminencia del pase a retiro del demandante.

Cuestiones procesales

2.kl actor adjunta copia integral dc la Resolucién Ministerial N.° 1271-2012-IN/PNP,
del 11 de diciembre de 2012, mediante la cual se ha dispuesto otorgar ¢l ascenso al
grado de mayor al recurrente a partir del 1° de encro de 2013, solicitando
cxpresamente que s¢ declare improcedente su demanda por haberse producido la
sustraccion de la materia controvertida (£, 130).

kin efceto, del contenido de la Resolucién Ministerial N.¢ 1271-2012-IN/PNP, del 11
dec dicicmbre de 2012 (f. 116 a 120), se aprecia que el actor ha sido ascendido al
grado de Mayor PNP, hecho que evidencia que la supuesta amenaza que cl actor
denuncié al presentar su demanda de ampare, de haber existido, ha cesado en la
actualidad, razon por la cual carece de objeto emitir pronunciamicnto por haberse
producido la sustraccidon de la materia. Resulta aplicable, « confrario sensu, cl
articulo 1° del Codigo Procesal Constitucional.

L

Por cstos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Perd

HA RESUELTO

1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda por haberse producido la sustraccion de la
materia.

Publiquese v notifiquese.
MIRANDA CANALES

SARDON DE TABOADA
ESPINOSA-SALDANA BARRE
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